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Banki kolesonok odaitélése.
Lehetnek elore nem ldathato, nem kalkulalhato rizikok, amelyek bekovetkezésének esetén mindkét fél
kénytelen lesz a karokat viselni.

Normalis koriilmények kozott egy banki kdlcson odaitélése egy kétoldalt szerz6dés, amelyben
mindkét fél egyforman feleldsséget vallal az ligylet, azaz a kolcson megvaldsuldsara. - a
kolcsonadandd pénz odaadésara és annak megallapodés szerinti, vagy modositott visszafizetésére.

Tehat a megvalosithatosagra !
Ez konkrétan azt jelenti, hogy a kolcsonadd - ebben az esetben a bank - feleldsségteljesen és
alaposan mérlegeli a lehetOségeket, ellenérzi a visszafizethetdség megvalosithatosagat és ezen
mérlegelés, analizaci6 eredményeként itéli oda az adandd pénzt. Nemzetkdzi pénziigyi
tapasztalataim szerint a

kolcsonado pont e megel6zo munkaja miatt szintén
felelosséget vallal egy pénziigyi-, kolcsoniigylet megvaldsithatéosagaért,

azaz a visszafizethetoségért.
Nem vitatom, hogy Iehetnek elére nem lathatdo, nem kalkuldlhatdo rizikdk, amelyek
bekovetkezésének esetén

mindkét fél kénytelen lesz a karokat viselni.
Sajnos a hazai banki gyakorlat abbdl indul ki, hogy egy elére nem lathatd, vagy netan egy nem
alaposan elemzett és feleldtleniil kiadott kolcson meghiusuldséért csak is egyediil a kdlcsonfelvevo
a felelds.
Nos e gyakorlat ellen szeretnék a birésagra menni. Be kivanom bizonyitani e mindkét félre kotelezd
felelosségteljes eljaras sziikségességét és az ebbdl eredd mindkét félre kotelezd kozos
felelosségvallalas viselésének sziikségességét.
Lehetnek torvények, kifiiggesztett, hozzacsatolt szabalyzatok, melyek e vélemény ellen szdlnak, de
ezek, gy gondolom, életellenesek, tisztességtelenek. Meg kell dket valtoztatni !

A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birosagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.

Nem csak uzsora
Csdnyi Sandor, Lazar Janos, Uzsora, Becsiiletsértési per.

Csanyi Sandor, Lazar Janos, Uzsora, Becsiiletsértési per. Ezek az elmult idészak u.n. nagy port
felkavart hirei.

Azoknak, akik nem foglalkoznak a napi politikaval réviden Osszefoglalom. Lazar Janos, aki nem
tudja, hogy kicsoda, nézzen utana. En sem tudtam eddig ! Széval ez az iriember megvadolta Csanyi
Sandort, aki tizenegy munkahelye koziil tobbek kozott a foci tdmogatasan til még az OTP
uzsorabank vezetdje is, hogy uzsoras. El kell ismerni, stilyos vad. De nem egyedi ! Legfeljebb azok,
akik igy gondoljak, nem merik hangosan kimondani. Mit is ? Hat, azt, hogy

Csanyi Sandor, az OTP és minden mas hazankba behonosodott bank
uzsorara, uzsorakamatokkal dolgozik.

Itt elérkeztiink Lazar Urtol a szenvedd Néphez. Csak Lazar Ur kimeri mondani azt, amité] a Magyar
Nép tobb, mint husz éve szenved. A

bankok hatartalan pénzkapzsisagatol, a bankok uzsorakamataitol !



Vizsgaljuk meg e esetet alaposabban.

Egy bank, tobbek kozott, abbdl €l, hogy pénzt, mint arit, kiad, elad, kdlcsonbe €s ezért a pénzért
kamatot kér, azaz tobbet kér vissza, mint, amennyit adott ! Hogy ez mennyire tisztességes, abba ne
menjiink bele, hiszen ott, ahol a vallas ezt a tevékenységet tiltja - pl. Iszlam-Orszagok - ott sem
tudnak masként miikodni, legfeljebb masként nevezik e tevékenységet. De elfogadhatd, hogy egy
pénzkolesonzd tobbet kérjen, hiszen a nemfizetés rizikdjan tul neki is meg kellene élnie valamibdl.
Ha 6 fektette volna be azt a pénzt, amit kdlcsonadott, akkor annak az eredményébdl kenyeret tudott
volna maganak és csaladjanak vasarolni.

Ez jogos, hiszen itt a pénz, nem mint a megtermelt eldallitott aru 0jértékének kifejezdje, hanem
mint ara

- a pénz, mint aru -
jelenik meg. Elvileg barmekkora kamat elfogadhatdo, ha van, aki azt megfizeti. A kamat
nagysaganak viszont hatart szab a megvaldsithatosag és a szokasjog.
A megvalosithatosag magaban foglalja azt az érdekellentétet, ami a pénz addja és elfogadoja kozott
van. A pénzfogadonak alapvetden van mar egy kellemetlen érzése a pénzaddval szemben, mert
annak van, neki pedig nincs. Hogy, aki adja, hogyan szerezte, ne firtassuk. Régen elmult mar az az
1dd, amikor is emberek a kétkezi becsiiletes munkéjuk révén lettek gazdagok. Kiilonben is ez csak
egy nagy hazugsag, mert a torténelem vildgosan megmutatta, hogy ilyen soha sem volt !
Tehat ha pénzt adok kdlcson, vigyaznom kell arra, hogy azt vissza is kapjam. Azaz,

olyan kamatokat, ill. ellenszolgaltatast kell tamasztanom, amit a

kolcsonvevo teljesiteni is tud !
Ezt sajnos sok uzsords nem tudja. Ezért van az a sok beddlt kdlecson. Az OTP-nél is ! Normalis
koriilmények kozott 2 - 4 % kamatbol egy bank nagyon jol megél. Hiszen 6k, nem par forintot
adnak kolcson, mint a szomszédok egymasnak, hanem ezermillidrdokat ! Ekkora 6sszegeknek a 2 -
4 %-a bizony mar jelentds 0sszeg. Ebbdl barmelyik bak a vilagon jol meg tud élni.
Semmi sem indokolja a Magyarorszagon behonosodott

magas kamatokat.
Ennek csak is egy magyarazata lehet, a hatartalan nyerészkedés, az uzsorazas ! Es a verseny
hidnya !
No meg a korrupcid. A bankok korrumpaljak a politikusokat, az igazsagszolgaltatokat és szabadon
rabolhatnak.
Magam is feljelentettem Csanyi Sandor elvtarsat csaldsért, tobbek kozott, de a monori Jarasi
Ugyészség és a PSZAF, mindketten, kdromszakadtaig védik, nehogy baja essen. Nyilvanvalo az
OTP-nél tartjak bankszamldjukat. Hiszen az,

amit az OTP csinal nem csak uzsora de csalas is !

Pénz, pénz, pénz
...a kolesonok odaitéleséenek modszere lenne...

Meglatogatott egy fiatal ismerdsom, ki az €rettségi utdn, most a bankszakmat igyekszik kitanulni.
Jelenleg masodikos és egy szakdolgozathoz keresett az interneten anyagot. Meglehetdsen
tapasztalatlanul. Egy osztrak bankot felvasarolt egy orosz bank €s annak reklamanyagat toltotte le,
mint kiindulasi anyag, a munkéjadhoz. Nem szoltam, hagy dolgozzon.

Megjegyezte, hogy a késziilé szakdolgozatanak targya a kolcsondk odaitélésének modszere lenne.
Elmondom neki, hogy nehéz dolga lesz, mert Magyarorszdgon a bankokndl nem dolgoznak
szakemberek, igy nem fog megfeleld anyagot taldlni.

A bankok a minél nagyobb haszonszerzés miatt nem tudnak megfeleld fizetéseket adni és ezért
kénytelenek tapasztalatlanokat és képzetleneket alkalmazni. Miutdn az iigyintézOk alkalmatlanok
arra, hogy eldontsék sajat feleldsségiikben, ki és milyen feltétellel kaphat pénzt, kitalaltdk a



kockazatelemzési programokat, melyek hivatottak lennének a dontésre. De minden ember mas és
minden projekt més. Ezeket nem lehet egy egységes program alapjan megitélni !
1Itt kedves ismerdsom emlitett valamilyen megitélési fokozatokat, amire én csak legyintettem.

Egy kolcson odaitélésénél figyelembe kell venni, hogy
az a projekt ki tudja-e termelni a visszafizetend6 0sszeget.
Mert
szép almokat felépiteni mindenki tud, de, hogy az pénzt is hoz-e,
az egy masik kérdés.
Masik szintén hasonlo fontossagu kérdés az, hogy
a megvalosito, vajon szakmailag képes-e a megvalositasra és
erkolcsileg alkalmas-e arra, hogy

neki pénzt adjunk a kezébe.
Még 1992-ben elkészitettem egy projekttervet és abban leirtam, hogy a szakember a
legalkalmasabb e projekt szakmai megvalositasara, de csak akkor, ha mellé van egy hasonlo tudasu
pénziigyi szakember rendelve. Ez az ember egy kivalo, sot az orszag legkivalobb szakembere, de
nem tud a pénzzel banni ! Nos a bankok elfelejtették az anyagot alaposan atnézni, igy 800.000.000,-
forintot buktak !
Lattam rajta, hogy nem egészen érti a 1ényeget. Megnyitottam egy 2012-es projektet és azon
keresztiil bemutattam neki, mi minden sziikséges egy kolcson, egy finanszirozas megvalositasahoz,
odaitéléséhez. A végén elérkeztink a Break Even Point-hoz. Igyekeztem neki elmagyarazni a
lényegét ennek a mutatonak. De lattam, hogy nem érti.
Széval van egy tanulonk, aki két év tanuléds utan a kolesonok odaitélésérdl ir egy szakdolgozatot és
halvany fogalma sincs arrél, mi sziikséges ehhez.
Belegondoltam.

Nem csoda, ha ebben az orszagban
a bankok ra vannak szorulva az uzsorazasra, hiszen nincs egy sem,
amelyik felelosen egy kolcsonkihelyezést fel tudna vallalni.

Kuria
Képes kell legyen ra, hogy megértse a dontés feltételeit és jogi kovetkezményeit.

Dontott. Igen, dontétt a ktiria. A devizahitelesekrél. Nagyon csodalkoztam volna, ha masként dont.
Igaz, ebben az orszagban, ahol a korméany kénye-kedve szerint alkot torvényeket, minden
elképzelhetd. - lett volna ! Sebaj ! - majd visszamendlegesen alkotnak egy Uj torvényt, aminek
alapjan, mar masként tud a kuria donteni.

De, véleményem szerint itt megint mellébeszélés folyik. Nem a lényeg lett vizsgalva. Egy
szerzO0dés, az szerzodés, kotelezo mindkét fél szamara. - ha

szabad akaratukbol, megfelel6 elemzést kovetoen
- tehat ismervén a feltételeket, a koriilményeket és azok hatasat -
jon létre.
A kérdeés az lett volna, hogy a szerzddo felek ismerettel rendelkeztek-e a szerz6déskotésiik varhato,

vagy nem varhato, de lehetséges kovetkezményeirdl ? Nos, a bank biztos tudta, mit csinal. Hogy ezt
a kolcsonfelvevordl is el lehet mondani ? - az itt a kérdés !

A szerzodeés két vagy tobb személy kélcsonos és egybehangzo, joghatas kivaltasara iranyulo
akaratnyilatkozata; olyan igéret vagy megallapodas, amit a jog elismer és akar kényszeritheti is a



betartasat. A szerzodés tartalmat a felek szabadon allapitjak meg.

A szerzddések alapelvei :

A felek egyenloségenek elve és a pacta sunt servanda elve (a megallapodasok a felekre kételezo
erovel birnak, fiiggetleniil a megallapodads formdjatol, illetve attol, hogy beleillik-e az adott
megallapodas valamely szerzodéstipusba)

A szerzodés érvényességének feltételei :

Kolcsonos megegyezés: A feleknek kozosen akarniuk kell a szerzodés létrejotteét, és ezt kifejezésre
kell juttatniuk.

Jogképes felek: Mindegyik fél jogképes kell, hogy legyen és képes kell legyen rd, hogy megértse a
dontes felteteleit és jogi kovetkezményeit. A vallalatokat a jog jogi személynek tekinti, és megengedi
szamukra a szerzédéskotést.

Lehetséges érvénytelenségi okok:

Akarathiba: semmis a szerzodéskotésre korlatozott cselekvoképessége miatt képtelen személy
akaratnyilatkozata, a tréfabol tett nyilatkozat, a szinlelt szerzodési szandek, a fizikai kényszer,
szellemi befolyasoltsag vagy fenyegetes hatasara tett nyilatkozatok, valamint ha a masik fél részérol
tudatos megtévesztés vagy tévedés tortént egy lényeges koriilményre vonatkozoan, illetve
megtamadhato a szerzodés akkor, ha a

szolgaltatas és ellenszolgaltatas nincs egymassal aranyban;
A tarsadalom, féleg egy demokratikus tarsadalom, tagjatdl joggal el lehet varni, hogy alaposan,
meggondoltan ¢s feleldsen dontson. Egy ilyen tarsadalomban a tradiciondlis szokésjog és
-tapasztalat mellet meg van az oktatasban a szerepe eme felelds hozzaallasra valo felkészitésnek is.
A téarsadalomba belednallosodott polgarnak rendelkezésére allnak azok a tudasanyagok, melyek
viselkedését kiszamithatova és tigy a tarsadalom, mint az egyén szdmara is hasznalhatova/hasznossa
teszik.
A kommunista rendszervaltasnak csufolt hazugsagot kdvetden rendelkezett ezen u.n. demokracia
egy elonallosodott, akaratnélkiili lakossdggal. (Szandékosan nem neveztem Oket polgaroknak !)
Ismert tény, hogy a kommunistak maradtak, a rendszeriik is maradt és nekik, hasznos volt és még
most is hasznos, ha a nép tudatlan. Kénnyebben lehet dket iranyitani, manipulalni, kirabolni ! Az
oktatasban nem kovetkezett be a sziikséges irdnyvaltas. Nem tanitottdk és nem tanitjak napjainkban
sem a felelos dontéshozatal sziikségességét.
Es, ezen a napi testnevelés-oktatas és a lovaglas oktatasa sem fog véltoztatni ! Azért, mert valaki jol
lovagol, avagy focizik, még nem biztos, hogy egy szerzddést is meg tud kotni ! - féleg nem egy
komplikalt devizahitel-szerzddést !
Az én szokasos hiilye kérdéseim :

Ki a felelos azért, hogy a tizmillio lakosbol alig néhany tudna egy
szerzO6dést, annak minden kovetkezményét ismerve, megkotni ?

Ki, vagy kik a felelosok azért, mert Magyarorszag lakossaga nem lett a
polgari demokratikus ismeretek elsajatitasara felkészitve ?

Ki az a hiilye, aki ugy gondolja, hogy a lovaglas oktatasaval egy
felelosen, demokratikusan gondolkodo generaciot fel lehet épiteni ?

Mikor lesznek a deviza-hitelszerzodés-kotések megkotéséért a
valoban, e kialakult helyzetért, felelos kommunista politikusok mar
felelosségre vonva ?

Meddig tiirod Magyar Nép, hogy tégedet minden aljas kommunista
politikus, kénye-kedve szerint, kihasznal ?






OTPBANK 1
Rendbeteszem a belsé-nyilvantartasi rendszeriiket, ugy, ahogy azt a XXI. szdazadban egy
nemzetkozileg is elismert bankndal szokdas.

Igen Tisztelt Kéninger Andrea, Elektronikus Banki Igazgatosag !

Mindenek el6tt engedje meg, hogy a 2012.12.07.-én kelt, a 2012.12.09.-én kelt és a 2012.-12.10.-én
kelt leveleiket visszautasitsam, mint megalapozatlanokat. E levelek pontosan igazoljak azon
allitisomat, miszerint Ondk nem érdekeltek a koztiink 1évé szerzddéses viszony baratsagos
elrendezésében ¢és minden igyekezetiikkel csak is a mi karunkra dolgoznak.

Hivatkozott leveleiket megel6zéen felhivott egy Ur Ondktél és tobbszor is kérte, hogy keressem fel
a helyi OTP kirendeltség vezetdjét, vele a kérdéseket megbeszélni. Bar sok reményem nem volt
felkerestem a kirendeltség vezetdjét €s beigazolddott félelmem, miszerint a t. Holgynek semmi
fogalma sem volt az OTP-vel zajlo tobb évere visszanytlod vitdmrol. Pontosabban nem tudott a
koztiink 1évo ligyanyagba beletekinteni.

Nem kivanom e tényt mindsiteni. Ez az Onok belsé iigye. Kérem gondoskodjon arrél, hogy a pilisi
OTP vezeténdjének meglegyen a lehet6sége a feleségemet és engemet érintd iratanyagba
betekinteni és magat megfelelden informalni. F. hé 9.-én ismét felkeresem e kirendeltségvezetd-not,
hogy eleget tegyek az Onok kivansaganak, mieltt a koztiink 16v6 {igyet birdsagra vinnénk.

Kérem gondoskodjanak arrol is, hogy megbeszélésiinket ne a varos embereinek soraban iilve a nagy
nyilvanossig elétt keljen megbeszélniink. Gondolom ez lenne az Ondk érdeke is ! Ha nem all
rendelkezésiikre megfeleld targyald, ugy kérem jelezzEék és én a vezetdndt szivesen vendégiil latom
nalunk, ahol az interneten keresztiil is informéaloédhat az Ondknél 1évé anyagrol.

A fent hivatkozott leveleiket a kdvetkezd személyek irtak al :

Toéth Zsuzsanna vezetd tandcsadd, Urban Orsolya munkatars, dr. Sérosi Izabella csoportvezeto,
Mogyorés Melinda fémunkatars, Priigné Agoston Andrea osztalyvezetd, Urban Orsolya munkatars
és természetesen On. Egy azonos iigyben harom levél hat aldiroval.

Vagy én vagyok egy kiilonlegesen nagy személyiség,
vagy Onoknél kiilonlegesen nagy a fejetlenség.

Végezetiil tisztelettel felajanlom Ondknek, megfeleld dijazas ellenében, hogy rendbeteszem a belsé-
nyilvantartési rendszeriiket, gy, ahogy azt a XXI. szdzadban egy nemzetkozileg is elismert banknal
szokas.

OTPBANK 2
Sajnos nem rendelkezett megfelelo felhatalmazassal.

Igen Tisztelt Farag6 Tiinde Emese !

Hals kdszonet, hogy On is foglalkozik iigyemmel. Ha még pér alkalommal leveleziink mér az OTP
teljes személyi dllomanyat meg fogom ismerni.

Kérésiiknek eleget téve mai napon felkerestem az OTP pilisi kirendeltségének vezetdndjét abbol a
célbol, amit mar majd harom éve irok Ondknek. Megéllapodni a minket terheld és az OTP-nek
fizetendokrdl. Itt foglalom roviden Gssze a megbeszélés tartalmat.

A kirendeltségvezetond nem volt a korabbi levelezésiink tartalmarol teljesen informalva.

Sajnos nem rendelkezett megfeleld felhatalmazassal a tartozasok rendezését illetden.

Nem volt mit megbeszélniink !

Az ezt kovetd mar nem hivatalos barati beszélgetést kdvetden elmondtam, hogy véleményem
szerint

a kolcsonok odaitélésénél helyteleniil és hibasan, jogszabalyellenesen
jartak el



¢s ezt a birdsdgon is bizonyitani tudom. Még elmondtam, hogy minden igyekezeten ellenére sem
sikeriil két éve az OTP-vel megallapodni. Egy bir6sagi ligy nagyon rontani fogja az OTP hirnevét és
ett6l akartam O6ket megkimélni. Tovadbbd elmondtam, hogy, mint, ahogy eddig is fizettem ezt
kovetden is fizetni fogok, de egy zarolt szamlara, amihez az OTP, csak egy jogerOs birdsagi ligy
lezarasat kovetden juthat hozza, ha a birdsag azt ugy itéli meg !

Elmondtam még, hogy, tapasztalatom alapjan, az OTP a kovetkezdk szerint jar el :

Rendszeresen terrorizaljak feleségemet, tudvan, hogy sulyos beteg és
egy ilyen terrorhivastol epilepsziarohamot kaphat !
Minden alkalommal mas valaszol, mas hiv és
egy ugyanazon ligyben tobben is egymastol eltéré modon valaszolnak.
Ezzel akarjak elérni, hogy 0sszezavarjanak, feladjuk és
minket lehetetlenné tegyenek.
Minden ilyen hivast és levelet kovetoen megemelik a kamatot, u.n.
riziko-biintet6kamattal !
Véleményem szerint, amit nem palastoltam,
ez egy aljas, embertelen eljarast, amit
szerioz bankok nem, csak is uzsorasok alkalmaznak !

Nem hivatkozasként mondom, de a kirendeltségvezetond is ugy tett, mintha megértene.

Ne mondhassék, hogy nem veszem az OTP érdekeit figyelembe. Adok Ondknek e ho 15.-ig idét,
hogy velem egyezségre jussanak. Ellenkez6 esetben megteszem a birosagi feljelentést.

Ne kiildjenek 30 napos tligyintézési valaszlevelet. Mar két éviik volt e ligyet elrendezni. A hataridd
marad !

OTPBANK 3

Ismerem az ilyen hiéndk modszereét.

Igen, pénteken, ndlunk mosasi nap van. Mar bekészitettlink mindent a gépbe, még reggeli eldtt,
elinditottuk a gépet és megszolalt F. telefonja. Gondoltam a leanya. O szokott ilyenkor reggel hivni.
Nem érdekelt, mert ez olyan n6i beszélgetés szokott lenni. De rovid par szot kdvetéen F. atadta
nekem a telefont azzal, hogy beszéljek én veliik.

Nem tudtam kikkel. Gondoltam ismét valaki egy ingyenes bemutatdra, vagy harom ingyenéjszakara
hiv meg, é.i.t. Erthetetlen beszéd, amibdl az tiint ki, hogy a hivd F-el akar beszélni. Mondom neki F.
beteg, beszéljen velem. Kardoskodott, hogy 6 minden aron F-el akar beszélni. Kozben érthetetleniil
motyogott valamit a beazonositasr6l. Mondom neki azonositson be ¢és kérdezzen, amit akar.

Nem részletezem, mert nem is tudndm. Remélem e beszélgetést is rogzitette az OTP, mint mindig.
Mert az OTP dolgozoja volt ez a molesztald. A 1ényege szovaltasunknak az ismeretlen ndszeméllyel
a kovetkezd. O minden 4ron F-el akart beszélni. Nem akarta tudomasul venni, hogy F. beteg és nem
akar vele besz¢élni. Fenyegetett, hogy majd kés6bb ismét hivja F-et !

Itt fogyott el a tiirelmem és ezért elnézést kérek az OTP-t6l, de mar megirtam, hogy ne terrorizaljak
se F-et, se engemet. Bar engemet nem tudnak. Ismerem az ilyen hiéndk modszerét. ElImondtam
neki, hogy vegyen faradtsagot, tekintsen bele az {igyiratba és latni fogja, hogy az elektronikus
iigyosztalyon milyen adatok vannak, tobbek kozott az én hitelesitett megbizasom is. Velem kell
beszélnie. R4 akart ismét beszélni, hogy menjek be a helyi OTP-fiokba, ahol eddig sem tudtak
segiteni, mert nincs meg a felhatalmazasuk ra.

Még tortént szovaltds, ami az elmondottaknak a tovabbi ismétlését jelentette. Majd befejeztiik a
vitat.



Mi lenne tisztelt OTP, ha
mar valaki felébredne e banknal és tényleg
el szeretné rendezni e majd harom éve zajlo ligyiinket.
Egy olyan személy, aki
dontési joggal is rendelkezik,
érti is a bankszakmat és
szeme elott tartja azt a tényt, hogy
az OTP-nek az uigyfelek érdekeit is
a bank érdekeivel kozosen,
szem elott illene tartania ?!
Hiszen beloliink ¢l az OTP,
fizeti részvényeseit, dolgozoit !

OTPBANK 4
Ismerjék meg az OTPBANK valodi arculatat,

Feltettem a nettre az OTPBANK 3 irdsomat, tanultam a kozelgd szinpadi eldadasaimra és kimentem
a nappali-konyhdba F-hez. Té4jékoztat, hogy megint zaklattdk az OTP-tdl, felhivtak. Le kellett
magat tagadnia. Ez péntek este tortént !
Elgondolkoztam az eseten €és nagyon sok lehetdség merilt fel bennem. Ezekrdl egynéhanyat
kozreadok, talan tanulnak masok is beldle.
Ismerjék meg az OTPBANK valodi arculatat,

na meg a magukat mindenki és minden folé¢helyezd lelketlen és embertelen s..gnyalok modszerét !
Ennek a zaklatd, terrorizaldé ndének semmi sem szent. Nem torddik vele, hogy embertelen
molesztalasaval milyen lelki és egészségi karokat okoz a masik félnek. - plane, ha az még beteg is !
Gondolom azért kapja ez a nd a fizetését, hogy minden eszkdzzel ledaraljon egy eldre betanult
szoveget, amit késobb, felhasznalhatnak, hogy bizonyithassdk, mondvan, mi megtettiink mindent.
Igen

az OTP megtett mindent, ami aljas és az ligyfeleinek a karara van, de

semmit sem az ligyfelei érdekében !

Ez egy kifejezetten buta nd, mert nem informalédik egy ligymenet folyamatarol, miel6tt abba
beleavatkozna. Természetesen az is lehetséges, hogy az OTP banknél nincs pénz egy modern és
korszerli belsd-informacids rendszer kiépitésére !
- valahogy tomni kell a politikusok zsebeit !

Majd harom éve igyekszem az OTP-vel egy a mindketténk szamara megfeleld megallapodast
elérni. Soha sem maradt ki a fizetés. Még akkor sem, amikor az OTP helyi kirendeltsége
megtagadta a befizetendd részletek atvételét azt kovetden, hogy rajuk bizonyitottam a pénzlopast !
Az eltelt idészak egyértelmiien bizonyitotta, hogy

az OTP nem akar egyességet, s6t, minden
megengedett és aljas megnemengedett eszkozzel

a karunkra dolgozik !
Itt felmertilt egy masik kérdés, miért csinalja ezt az OTP ?

Nem tudom !



Taldn ez az uzletpolitikajuk.
Minden eszkozzel becsapni és megkarositani az ugyfelet.

De tapasztalatom szerint hosszl tavon ez visszaiit. - mar ha az érintett politikusok ezt megengedik !
Mert 6k is a partirdl vannak ! Magyarorszagon vagyunk. Itt semmi sem miikodik rendesen, mint
Eurdpa boldogabb (nyugati) felén, mint az Eurépai Unidban.

Tisztelettel megkérdezném Onéket, Csanyi Ur,
akinek legalabb 11 munkahelye van és
Magyarorszag diktatorat, Oszentsége Orban a fociKiralyt, aki
ezen orszagot, mint egy onkiszolgalo iuizletet vezeti,
meddig akarnak még rabolni és a szegényeket letiporni ?
Nem loptak mar eleget ?
Mikor lesz ebben az orszagban egy becsiiletes bankrendszer,
amely tagjai, ugyfeleiket
egyenlo partnerként kezelik ?

Nem kérek mast, csak emberséget !

OTPBANK 5

Ne féljenek leirni azt, amit akarnak.

Volna egy tiszteletbeli kérésem. Ne zaklassdk beteg feleségemet folyamatos telefonhivasokkal !
Mint irtak legutobb, dolgoznak a megbizasos tajékoztatdbmon és varjak tiirelemmel. Tiirelmem
viszont elfogy

a folyamatos terrorhivasok miatt.
A mai napon is felhivott Onoktél egy holgy kétszer és tovabbi hivasokkal fenyegetett. Feleségem a
harminc éve tarté folyamatos gydgyszerezés eredményeként, mar nem hall rendesen. En veszem at
hivasaikat. De lehetetlen szot érteniink. Részben azért, mert a hangrogzitésilk miatt, amire nem
kérnek eldzetesen engedélyt, a beszeld holgy szavait nehezen lehet érteni. Még nekem is, pedig én
kivaléan hallok. Részben pedig azért, mert a hivd holgy, feltételezhetden, nem ért magyarul. Tudom
ez nem az Ondk hibja, hanem a magyar kdzoktatasé.

De kérem ne hivjanak tobbszor telefonon !
frjanak !

Ne féljenek leirni azt, amit akarnak.
Azt nem lehet késobb masként magyarazni.
En is mindig irok Onoéknek.

Es
tartom a leirtakhoz magamat !



OTPBANK 6

Csalas, szandékos megtévesztés és karokozds, jogalap nélkiili meggazdagodaseért, az iigyfél
szamara hatranyt okozo kihaszndlasa.

Ezennel feljelentést teszek nevemben és feleségem nevében - tovabbiakban, Felperes

- Csanyi Sandor az OTP vezérigazgatdja - mint legfobb felelds az OTP-ben tortént intézkedésekért -
ellen;

- az OTP-Csoport -(ezen beliil a folydszamla-vezetés, a személyi-hitel-nyilvantartas €s ligyintézés,
valamint az druvasarlasi hitelkartya-vezetés és ligyintézés, ,,Az OTP Bank Nyrt. - ugyanakkor az
OTP Bankcsoport anyavallalataként — felel6sséggel tartozik lednyvéllalatai tevékenysége irant
is,”(OTP Bank, tarsadalmi feleldsségvallalasi jelentés))- ellen, mint kozos és teljes felelds; valamint

- ismeretlen tettes, aki az OTP pénzintézet nevében ligyintézo ellen, - tovabbiakba OTP

csalas,

szandékos megtévesztés és karokozas,

folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért

jogalap nélkiili meggazdagodasért

iigyfél helyzetének az iigyfél szamara hatranyt okozo kihaszndlasa

miatt.

Tovabba kérem az OTP-vel kotott jogszerzddéseket a clausula rebus sic stantibus alapjan

hatalytalannak kimondani és az OTP-t egy 1j, a hivatkozott szdmlakra vonatkoz6, megallapodas
megkdtésére kotelezni.

INDOKLAS :

Az OTP megszegte a pénzintézetek részére szold és érvényes ,,Magatartdsi kodex a lakossdg
részére hitelt nyujto pénziigyi szervezetek iigyfelekkel szembeni tisztességes magatartasdarol”
eloirasait, folytatdlagosan és szandékosan, mint pl.:

hitelezOk azt vallaljak, hogy a lakossag korében atlathatd és felelés magatartast tanusitanak
igyfeleikkel szemben mind a hitelnyjtast megel6z6 iddszakban, mind a felvett hitelek teljes
futamideje alatt, tovabba a fizetési nehézségek felmertiilése esetén kovetendo eljarasaikban is.

kozérthetdséget €s atlathatdsagot, a sziikséges informaciok hozzaférhetdségét,
koriilmények kedvezo irdnyba valtoznak, e valtozasokat is érvényesitik ligyfeleik javara

teljes korében alkalmazzak a rendelkezéseket, tovabba a szolgéltatasnyujtasban részt vevo
igynokeikkel és megbizottaikkal kotott szerzddésben eldirjak az e Kddexben foglaltak betartasat

1./ E magatartasi kédex értelmében vadolom az OTP-t, a hivatkozott szamlak megkotésekor, a
hitelengedélyezési eljaras keretében nem megfelelden jartak el

olyan fogyasztd magatartasat veszik alapul, aki ésszerlien tdjékozottan, az adott helyzetben
elvarhato figyelmességgel €s koriiltekintéssel jar el.

¢s ezzel a felpereseknek stlyos kart okoztak. Ezért kérem e szerzédések érvénytelenségének a
kimondasat és az OTP-t az okozott kar megtéritésére kotelezni.

2./ Vadolom az OTP-t azzal, hogy az odaitélt kolcsondk engedélyezése soran nem vette
figyelembe a felperes itéloképességét, annak sulyos betegségét, rokkantsagi fokat és mindségét
tgyfeleik hitelezd altal megismert teherviseld képességét figyelembe véve hozzdk meg
hitelengedélyezd dontéseiket

ezért kérem a hivatkozott kolcsonszerzodések semmiségének kimondasat, a felelés iigyintézok,



sulyos kart okoz6 magatartasaért, felelosségrevonasat és az OTP-t az okozott Kkar
megtéritésére és egy 1j szerzodés megkotésére kotelezni.

3./ Vadolom az OTP-t, hogy szandékosan kart okozott azzal, hogy tajékoztatasi kotelezettségének
nem tett, ill. csak részben és megkésve tett eleget

ugyfeleik megértsék a szamukra ajanlott/értékesitett termék kondicioit, és képesek legyenek
mérlegelni a benne rejldé kockéazatokat.

ezzel a felperesnek sulyos kart okozott. Kérem kimondani, hogy az OTP e karokat téritse meg és
egy uj, koriiltekinto szerzédésben rendezze a maradék tartozas kiegyenlithetoségét.

4./ Vadolom az OTP-t, hogy szandékos magatartdsaval sulyos karokat okozott a felperesnek és azt
egy lehetetlen helyzetbe akarta belevinni.

Az tigyféllel szemben egylittmiik0dd, rugalmas, segitokész banasmodot tanusitanak.

Kérem, ebbol eredéen az OTP elitélni és a hivatkozott szamlakon okozott karok OTP-vel
torténo megfizettetésére.

5./ Az OTP megszegte a hivatkozott magatartasi kodex II. c. d. e. bekezdéseit, a IV. a. b. d.
bekezdéseit, a V. 1. a) b) c¢) bekezdéseit, a 2. a) bekezdését, valamint a VI zarorendelkezések azon
kitételét, miszerint ,,a felelds hitelezés korrekt magatartast kovetel meg mind a hitelezok, mind
iigyfeleik részér6l,...” Ezért kérem az OTP-t elmarasztalni és az altala a felperesnek okozott
kart megtériteni.

6./ Csanyi Sandor Elnok-vezérigazgatd mondotta elndki bevezetdjében - OTP Bank, tarsadalmi
felelosségvallalasi jelentés - :Az etikus miikodés értékeit a hitelintézet teljes kapcsolatrendszerében
¢s alkalmazottai irdnyaban is megjeleniti.
Fent hivatkozott jelentés 6. A Bank mikodését, tevékenységét meghatarozo elvek és gyakorlatok
pontjdban foglaltakat ,,az addssal szemben viselt feleldsséget is jelenti. Fontos, hogy a termék
értékesitése utan a Bank figyelemmel kisérje iigyfele eladdsodottsaganak mértékét, mert veszélybe
sodorhatja addsa egzisztencidjat.
Az OTP Bank Nyrt. nemcsak koveti adosai pénziigyi helyzetét, de kritikus helyzetekben tanacsaival
vagy ezen esetekre kidolgozott kedvezményes hitelkonstrukcioival igyekszik a probléma
megoldasat megtalalni.” sajnos

az OTP nem tartotta be, sot kifejezetten az ellenkezéjét alkalmazta

a felperessel szemben.

2011.08.22.-én a pilisi OTP fiokban személyesen kozoltik, feleségemmel, hogy fizetési
nehézségeink tamadtak és keressilink egy ideiglenes megoldast. Elmondtuk, hogy mennyit tudunk
fizetni, hogy fizetni akarunk és ha tobbet tudunk, akkor tobbet fogunk. Az {ligyintézo, akit jol
ismeriink, tajékoztatott, hogy harom honapig réériink és ha addig nem oldédik meg a fizetési
gondunk, visszatériink az {ligyre. Megejtettilk a befizetéseket, kozben megkérdeztem, hogy az
altalunk megjelolt szamlakra at tudjdk-e venni az 6sszeget, mert kiilonben atmegyiink a postara és
ott ejtjiik meg a befizetést, ill. atutalast. Kozolték, hogy ez természetes, hogy a megjelolt szamlakra
torténik a befizetés, ugy, ahogy mi ezt kivantuk.

Egy szoval sem emlitették, hogy nem teljesitik a megbizasokat !
A tovabbiakban a befizetéseket minden megjeldlt alkalommal ott az OTP pilisi fiokjaban ejtettiik
meg, abban a hiszemben, hogy azok megbizéasainkat teljesitik. Soha egy szoval sem emlitették,
hogy a megbizasokat nem teljesitik és

benniinket meglopnak !
Miutdn tisztdban voltak a fejleményekkel vartuk, hogy szdlnak, amikor e helyzetet irdsban is
rendezniink kell.
2011.12.19.-én kelt levélben értesitett, felszolitasunkra, az OTP kdzpont arrdl, hogy benniinket
Pilisen megloptak és elismerték a lopas tényét !

Ezt kovetden 2012.01.06.-an postan keresztiil ejtettiik meg a befizetéseket, ill. az atutalasokat.
Kozben, szinte két-harom hetes rendszerességgel leveleztink az OTP kozpontjaval. Minden



levélvaltaskor, mi kifejeztiikk azon 4allaspontunkat, hogy e nehézségek varhatéan ideiglenes
jellegiiek, szerzédést nem kivanunk bontani, lehetéségeinkhez mérten fizetéseket eszkozoliink
és kérjiik,

iiljenek mar le veliink és alapos atbeszélést kovetoen allapodjunk meg.
Az OTP kdzpont, minden alkalommal mas iigyintézdje, javasolta a részletfizetés csokkentését és,
hogy keresstink fel egy OTP fidkot e célbdl. Itt Pilisen, viszont nincs valaszték az OTP fiokokbol.
Az OTP kozpont nagyon kedves, de semmit sem tevd iigyintéz6i nem akartak veliink leiilni
targyalni.

Ezért, aztan, mi minden hoénapban rendszeresen fizettiink annyit, amennyit tudtunk, ez
tobbnyire magasabb volt, mint, amit az OTP kozpont javasolt !

Az eltelt masfél évben, mi rendszeresen fizettiink, a telefonon és irdsban jovahagyott 6sszeget és
folyamatosan kértilk ezen levegdben fiiggd allapot végleges irdsos-megallapodasos rendezését.
Mind e napig nem tudtunk az OTP-vel megallapodni. Az OTP

minden alkalommal mas iigyintézovel valaszoltatott, az ugy tett, mint, aki
semmit sem tud az elozményekrol. Volt, hogy egy leveliinkre hdarom
iigyintézo, szinte egy idoben, pdar nap kiilonbséggel, harom egymdstol
eltéro valaszt adott !

Kovetve az OTP kérését felkerestiik fiokjukat, azzal az eredménnyel, hogy az ottani vezetdndnek
semmi jogkore nem volt a veliink vald6 megallapodasra, sét, még a megeldzo levelezésekbe sem
tudott belenézni. Kézben az OTP leanyvallalatai, szintén Ggy tettek, mint, akik semmit sem tudnak
a levelezésrdl, folyamatosan emelték a kamatot, u.n. biintetkamatot, mert allitélag, mi nem

fizettiink volna !
E hozzéallasbol azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy

az OTP nem érdekelt a veliink torténo megegyezésben,
minden eszkozzel a karunkra cselekszik !

fgy kénytelen voltam tSbbszori egyezségre torténd felhivast kovetden e feljelentést az OTP ellen
tisztességtelen, a fogyasztot megkarosito magatartas miatt megtenni. Kérem az OTP-t e
magatartasért elitélni és az okozott karok megtéritésére és 0j szerzodések kitargyalasara
kotelezni.
Még meg kivanom jegyezni, ismervén a jelenlegi tilterheltségét a birésagoknak, hogy

egy peren kiviili megallapodasra is hajlanék, ha az egy

semleges segito altal lenne lefolytatva.

Eos-Faktor
A szegény ados, pedig élete végéig fizethet !

Hivatkozom f. év januar 31.-i irdsomra kérem Onoket tisztelettel, ne zaklassak megbizomat. Tegnap
este fél kilenckor hivta Onoktdl 6t valaki.
Sajnos értem a viselkedésiik eredetét.

A vilag legjobb iizlete az, amit Onék csinalnak.
Egyik behajto cégtél atpasszolom a magbizast a masikhoz és
igy tovabb.
Mindenki keres rajta,
a szegény ados, pedig élete végéig fizethet !
De kérem értsék mar meg. Az én célom nem a masok kérara torténd meggazdagodas, hanem a

segités azokon, akik ki vannak szolgaltatva.
Még egyszer kérem tisztelettel. Ne telefondlgassanak. Irjanak ! Azt nem lehet kés6bb masként



magyarazni | Megismétlem. Rendelkezésiikre 4llok az iigyet elrendezni. Rendelkezem a
részletekkel is. Talan valaszoljanak irasban !
Idézem, korabbi befejezésemet :

»Abban a reményben, hogy gyé6z a belatas Onoknél és
elkezdenek az iigy érdekében egy rendes targyalast
ajanlom magamat Onoknek”

A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birosagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatéasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.
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Mit csinal a bankfeliigyelet ? - és hol van nekiink fogyasztoknak a valasztas lehetosége ?

Koszonettel megkaptam keltezés nélkiili tdjékoztatojukat. RGviden valaszolok irdsaban foglaltakra.
Tekintettel arra, hogy a megkiildott meghatalmazdson az On és az egyik tanii aldirdsa nem szerepel,
igy a kedves felesége nevén nyilvantartott szamlaval kapcsolatban csak dltalanossagban tudunk
tajékoztatdast adni.

A meghatalmazas jobb oldalan van egy alairas, vagy valami hasonlo. En nem ismerem ezt a
holgyet, pontosabban nem tudom a nevét. Az alairas és az egyéb adatok nevezettdl személyesen
szarmaznak. Tehat

allitasa nem felel meg a valéosagnak.
Kérem vegye elé a 2013.01.22.-én irt mailomat, ahol is az Ondk kérésének eleget téve
bejelentettem, hogy felkeressiik a helyi OTP fidkot, a meghatalmazas hitelesitésének érdekében.
Mint azt eldre is jeleztem és a 2013.01.24.-én irt mailomban vézoltam e kisérlet a részlinkrdl
megtortén. Nevezett napon én is meg beteg feleségem is ott voltunk az OTP helyi fidkjaban.
Minden lehetdségiik meg lett volna a koztiink 1év6 ligyet elrendezni. De legalabb a meghatalmazast
hitelesiteni. Sajnos az

ugyintézojuk ezt megtagadta.

Azt allitani, hogy e meghatalmazas érvénytelen és féleg a mi hibankbdl, egy kissé alsagos.
Kiilénben is a birésagon nem okozott gondot ez. Ok elfogadtak a meghatalmazast !
A Bank jogosult a Szerzédés azonnali hatallyal torténd felmonddsdara, ha a Szerzodo fél, illetve a...
Nos a bank nem jogosult a szerzddés felmondésara, ha a bank nem allt szoba az tigyféllel és nem
igyekezett a szerzdédéseket rendezni. Tajékoztatasara alljanak itt a mailjaim idépontjai, amelyekben
kértem és javasoltam a kozOs rendezést, amelyekben kijelentettem, hogy szerzddésben akarunk
maradni és amelyekben kijelentettem a fizetési szandékunkat, amit a birdsagi ligy kezdetéig be is
tartottam.
2011.11.06., 2011.11.16., 2012.01.02., 2012.03.13., 2012.04.25., 2012.11.15., 2013.01.07.,
2013.01.09., 2013.01.15., 2013.01.24.
Kérem mondjanak csak egy idépontot, amikor leiiltek veliink érdemben targyalni !
Amennyiben a Szerzodo fél a hitelkartya szerzodés felmondasat kévetoen legkésobb harminc napon
beliil nem tesz eleget egy osszegben fizetési kotelezettségének, az ezt koveté naptol a Bank jogosult
a jelen szerzodésbol fakado kéveteléseit vagy jogosultsagait harmadik személyre engedményezni
2013.01.24.-én kelt mailomban bejelentettem ¢és mellékeltem a monori Birdsagnak elkiildott
feljelentésemet Onok ellen. Ettd] kezdve a birdsag fog donteni arrél, hogy jar-e és mennyi Ondknek.
Megjegyzem, hogy az ligy mar az ligyészségen van. Mint azt a feljelentésemben is irtam még
mindig hajlando vagyok egy békéltetésre, ha azt Ondk is kivanjak.
Mivel a keretcsokkentést kovetoen a tartozas rendezésére, illetve kivaltasara nem keriilt sor, emiatt



a folyoszamla megsziintetéset 2012. februar 01-én elojegyeztiik, majd 2012. aprilis 18-an az OTP
Faktoring Zrt. részére engedményeztiik.

Ismét kérem olvassa el a 2011.11.06.-an és a 2012.01.02.-an, valamin a 2012.04.25.-én kelt
mailjaimat. R4 fog jonni, hogy mi minden alkalommal fizettiink és fizetni akartunk is. Alljon itt egy
idézet utolsé mailombél, ami bizonyitja az Onok felelésségét, ill. felelStlenségét :

F. ho 18.-an bementem a helyi OTP fiokba, mint mindig és feladtam a befizetéseket.

Az iigyintézond kitoltotte a befizetési igazolo szelvényt a lakossdgi folyoszamlara, beiitétte a
komputerbe és csodalkozva megallapitotta, hogy a szamla megsziint. Mégpedig azon a napon
délelott | Nem tudtam a befizetést teljesiteni !

Munkatarsaink hiteligényléskor részletesen tajékoztatjak tigyfeleinket a lehetéségekrol. A végso

Miért csapsz be minket dolgozéo Magyar Nép ?

Postarajaré ember vagyok. Olvastam a hirdetésiiket arrdl, hogy 16 %-ra adnak személyi kdlcsont.
Nos elég draga, de Magyarorszagon vagyunk, ahol a bankok szabadon rabolhatnak és
szemérmetlen nyereségeket halmozhatnak fel. Gondoltam, még mindig kevesebb, mint a jelenlegi
27,84 %-0s OTP személyi kdlcsonom.

Bementem és érdeklddtem. A beszélgetéskor kideriilt, hogy a tizenhat szazalékbol tizenhat és fél
lett. Arra a kérdésemre, hogy milyen tovabbi kiadasok jonnek még hozza, azt valaszoltdk, hogy
semmi !

Atmentem az OTP-hez is, mert lusta és konzervativ vagyok. Ha mér eddig is kiszolgaltak
becsiilettel, sdt harom vasarloi kartyat is felajanlottak mar, mert jol és rendesen torlesztd tigyfeliik
vagyok, gondoltam megkérdezem ket is.

Ok azt mondtak, hogy a személyi kolcson jelenleg 17 %. Nos a kiilonbség, nem tobb, mint fél
széazalék €s ha ugyan azon feltételekkel adjak, nem érdemes valtoztatni. Itt is megkérdeztem, hogy
milyen koltségek jonnek még ehhez hozza. Semmi ! - volt a valasz. Nagyon jé ! - gondoltam. A 17
% ¢és a 27 % kozott csak van egy kis kiillonbség. Megkérdeztem, hogy ha levaltom a jelenlegi
magaskamatozasu kolcsonomet erre a kedvezdbbre kell-e fizetnem valami egyebet a szerzddés
atirasaért. Nem kell semmit sem fizetni, nem jon hozzd semmi koltség ! - volt a csinos iigyintézond
valasza !

Bolond lettem volna, ha

nem megyek bele az tizletbe !

Még azért biztonsagbol kifejtettem a hélgynek, hogy ha fizetnem kell a felmondasert, akkor inkabb
hagyjuk meg a régi kolcsont és vegyiink fel egy Ujat mellé¢ ! Ertésemre adta, hogy semmi
koltségem sem lesz.

Belementem.

Valtsuk ki a régi kolcsont és kerekitsiik fel !
Mikdzben a papirokat intézte €s mar majdnem minden aldirdsra vart, megemlitette, hogy mintegy
13.000,- Ft jutalékot kell fizetni a munkajaért. Na, gondoltam, ennyit még felajanlok ezért a jo
uzletért !
Elém tette a szerzddéseket alairasra, amelyeket én gyorsan atolvastam ¢€s latvan benniik a 16,49 %
szazalékos kamatot, alairtam azokat.
Hazamentem ¢s letilvén teljes nyugalommal atolvastam mindent. Aztan

dithbe jottem,
mert olyan hiilye voltam, hogy hagytam magamat
becsapni !

Azt éllitotta a holgy, hogy a tizenhat és félszazalékhoz nem jon semmi, kivéve a 13.000,- Ft altalam
engedélyezett jutalékot.

Ez nem igaz !



Kezelési koltség 3 %, ami a 4 % jutalékkal egyiitt felemelte a THM-et 26,08 %-ra !

Nagy marha voltam, hogy
hagytam magamat becsapni !

De ez még nem minden !

Ugye, azt allitotta a kedves holgy, hogy a régi szerz6dés felmondasaért nem kell fizetnem semmit és
nem ér hatrany.

Ez sem igaz !

A kezelési koltséget és a kamatokat ugyan ugy meg kellett fizetnem, mintha a pénzt tovabbra is
hasznaltam volna. Tehat, nem tortént semmi kivaltas. Feleslegesen mondtam fel a szerzédést | Ez
majd harmincezer forint veszteséget jelentett részemre !

Bolond voltam, mert

belementem az uizletbe !

GONDOLATAIM :

Az OTP visszakapta a pénzét a régi kolesonbdl és ismét hasznalhatta, azaz kiadhatta mas
kolesonigényloknek, vagy befektethette. Tehat vesztesége nem szarmazott, de mégis kifizettette
velem a koltségeket, mintha még mésfél évig hasznaltam volna a pénzét !

Ez dupla haszon azonos idészakra azonos osszegért. Ez véleményem
szerint erkolcstelen !
Na de banktol erkolcsiséget elvarni, mégsem lehet !

- plane nem magyar banktol !

Szandékosan megtévesztettek akkor, amikor azt a latszatot keltették, sot, allitottdk is, hogy a
meghirdetett kamatra nem jon semmi mas koltség ! De felmertil az a kérdés is, hogy miért kell a
kezelési koltség ? A bank felveszi a pénzt a kozponti banktol 7 - 8 %-ért és kiadja duplajaért ! Nem
elég nyereség ez mar nekik ? Nem tudja ebbdl a dolgozoit fizetni ? Nem jut egy olyan
komputerprogramra, amelyik automatikusan figyeli a kdlcsonok alakulasat és jelzi az iigyetlen
munkatarsaknak a tennivaldkat ? Minek még a kezelési koltség, ami az eddigi dupla hasznot
mégmegdupldzza és igy bekertil a bank az uzsorazénaba !

Az lizletszerzési jutalék. Minek és kinek ? - ha én megyek be a bankhoz, a bank altal fizetett
alkalmazotthoz, akinek ez a dolga, hogy a komputerprogramba beiisse az adatokat és a kompjuter
altal elvégzett munkat aldirassa | Nem egy lizletk6tordl van szo, aki az Gijsagban hirdet és a kérvény
tovabbitasa eldtt egy hitelbiralatot elvégez, akinek iizleti koltségei vannak. Itt a bank sajat
alkalmazottjarol van sz6, akinek ez a dolga ! Vagy talan tévedek és egy banki alkalmazottnak nem
dolga a bank szolgaltatasait kiajanlani és azokat elintézni ?

Még meg kérdezném, mit csinal a bankfeliigyelet ?

- és hol van nekiink fogyasztoknak a valasztas lehetésége,
ha minden bank ilyen gazember, aljas, hazug, uzsoras modjara
becsap benniinket !

- a bankfelugyelet és a fogyasztovédelem asszisztalasa mellett ?
Kiknek a kezében vannak ezeknek a bankoknak a részvényei ?
Talan az egyszeriu Dolgozo Nép kezében ?

tigyfél, fizeteési készséget, keépességet figyelembe biradlja el és engedélyezi. A hitelkihelyezés

Nos ez megérdemel egy par szot ! Ha valaki minimal-rokkantnyugdijon van, rdadasul nem is
véglegesitve, hogyan vették a teherbiroképességet figyelembe ? Erre kivancsi lennék. Majd a
birdsagon elmondhatjak.

Természetesen bankunk segitséget nyujt a fizetési nehézségekkel kiizdo iigyfelei részére a

Nos, az egyetlen segitség, amit Onoktdl, ill. a bankjuktdl kaptunk az a becsapas, a mellébeszélés, és



a meglopas volt.

tajékoztatdst adtunk. Nyilvantartasunk szerint Onok a hitelvédelmi program lehetségeivel nem
Ismét utalok mailjaimra. Ezt el kell ismernem, hogy 2011.-ben felajanlotta az iligyintézd ezt a
lehetéséget, amikor jeleztiik fizetési gondjainkat. De azt mondta, hogy raériink még harom hénapot.
Majd sz6l. Miutan minden alkalommal, havonta, néla fizettiik be a részleteket, vartuk, hogy szoljon.
Mai napig sem sz0lt senki arrdl, mit kell tenniink !

elvarasainak megfeleloen tdjékoztatjuk, hogy dllaspontunk szerint panasza szerzodéses jogviszonyt
érinto jogvita rendezésére iranyul.

Igaza van. Egyet értiink. Evek 6ta el6szor. Miért kellett ehhez egy birdsagi feljelentésre varni, nem
értem. Itt utalok a 2012.01.02.-én irt javaslatunkra. Nem vették figyelembe, mint annyi sok
igyekezetiinket sem.

Feliigyeletérol szolo torvény szerint a Peénziigyi Beékélteto Testiilet (H-1525, Budapest, BKKP Pf.
172, telefon 061-4899-100, e-mail: pbt@pszafhu) eljarasat kezdeményezheti, vagy a polgari
perrendtartas szabalyai szerint birosaghoz fordulhat.

Mi mér kezdeményeztink e szervnél egy eljarasst Onokkel szemben. Alaki okokra vald
hivatkozassal kibujt a feliigyelet a feladata elél. Talan, ha dszintén gondoljak a békés megegyezést,
kérjék Onok e békéltetést a feliigyeletnél. Remélem sikeresebben fognak az Ondk beadvanyéval
foglalkozni, mint az enyémmel.
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Nem félek semmilyen uttol, ami Strasbourgba vezet !

Ismét elfogyott a tiirelmem az OTP bank butaséagait illetden. Folyamatosan zaklatjak F.-et telefonon,
aki mindig atadja nekem a telefont, hogy velem beszéljenek. Hallom, amikor mondja, adom a
férjemet, beszéljenek vele. Ez két okbdl is fontos. Részben hallaskérosult F. és ezért eléfordulhat,
hogy nem érti meg azt, amit neki mondanak. (Talan pont erre spekuldl az OTP !) Részben a
pénziigyekben, bar F. elvégezte a kozgazdasagit, mégis én vagyok jobban otthon.

Nos ilyenkor az OTP iigyintéz6i Gigy tesznek, mintha butdk lennének €s ra akarnak venni, hogy
adjam vissza a telefont, mert el kell hangzania annak, hogy F. engedélyezi, hogy a nevében
beszéljek. Az, hogy mar ez elhangzott €s ezért adta F. at a telefont, nem érdekli dket !

De, ha mar ravett az OTP, hogy veliik foglalkozzam ismét, elmesélem az eddigi Gijabb torténeteket.
Ott fejeztik be, hogy bemutattam, miként hiusitotta meg az OTP szdndékosan annak a
meghatalmazésnak az elkészitését €s hitelesitését, amit azota is folyamatosan megkovetelnek.

Ugye 2013.02.06.-an megtettem a feljelentést - Csanyi Sandor az OTP vezérigazgatdja - mint
legfébb felelds az OTP-ben tortént intézkedésekért - ellen és az OTP-Csoport, valamint ismeretlen
tettes, aki az OTP pénzintézet nevében iligyintézo ellen.

csalas,
szandékos megtévesztés és karokozas,
folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért
jogalap nélkiili meggazdagodasért
iigyfél helyzetének az iigyfél szamdra hatranyt okozo kihaszndlasa

miatt.

A monori Varosi Birosag illetekességbol tovabbitotta a feljelentésemet a monori Jarasbirosagnak. A
Jarasbirosag pedig tovabbitotta az {igyet a monori Jarasi Ugyészség részére. Ok kiadtak az iigyet
nyomozasra a monori, pontosabban a pilisi, rendéroknek. Mind ez idaig rendben is volna.

Egy kedves rendértiszt meghivott hogy tajékozodjon ez ligyben és a feldl, mennyi és milyen kar ért
engemet. A bilintény megallapitdsdhoz, t.i. sziikséges az okozott kar mértékének megallapitasa.
Mintha az maga, hogy embereket becsapnak az OTP-nél ¢és szandékosan eldnytelen

kolesonszerzodésekbe belehajszoljdk azokat, akikrdl eleve tudott, hogy soha vissza nem fogjak
fizetni, nem lenne elég, a bintény megallapitasahoz ? Hiszen
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itt az ligyészségnek hivatalbol nyomoznia kellene.

De nem teszik, mert a politikusok zsebében vannak az OTP részvényei, ill. a politikusok a bankosok
zsebeiben iilnek ! (Atvitt értelemben.) Tévedtem, amikor azt hittem, hogy elég lesz majd a
birésdgon bemutatnom a karomat. A renddrségen lefolytatott beszélgetésen nem tudtam még
konkrétizalni az OTP altal nekiink okozott kar mértékét.

Ezt kovetden 2013.03.19.¢én kelt hatarozat alapjan a Pest Megyei Rendor-Fokapitanysag atadta az
ligyet a dabasi Renddrségnek nyomozésra, mert az OTP jelenlegi biztonsagi féndke, kordbban a
monori Renddrség vezetdje volt. Nyilvanvalo Osszeférhetetlenség. Bar csak igy torédnének az
Osszeférhetetlenség fogalmaval ebben az orszagban folyamatosan. Pont

Csanyi elvtarsnak van tizenegy munkahelye.

Rettentoen okos ember lehet,

ha mind a tizenegyet kifogastalanul ellatja (ezzel tiz munkanélkiilit produkal) és valdszinli az 6
munkanapja, gy 800 6rabal all.

Ezt kovetden, mind a mai napig, az OTP a kovetkezd stratégiat koveti. Igyekeznek minden
elképzelhetd eszkozzel olyan helyzetet teremteni, amibdl nem tudunk kilabolni és hatalmas
adossagot felhalmozva el akarnak lehetetleniteni. Ugy tesznek, mintha nem lenne feljelentés a
birdsagon elleniik és nem 6k lennének az eldéokozoi a tartozasok torlesztésének felfiiggesztéséért.
Hogy megakadalyozzam e tligyfélkarositdo magatartast kénytelen voltam 2013.03.24.-én egy

ideiglenes hatdrozatot
elleniik kérvényeznem, amelyben a feljelentés id6pontjadban koztiink 1évé allapotnak a
visszaallitasat kértem a birdsagtol.
Még nem hallottam a birdsagtol e hatarozat iigyében semmit. !
Tanulvan a renddrtiszttel tortént beszélgetésbol, konkrétizaltam a karomat és azt 2013.03.24.-én,
mint feljelentés-kiegészités elkiildtem a birésagnak.

Az OTP altal nekem és F.-nek okozott kart ideiglenesen
10.921.352,- forintban

jeloltem meg.
Most jon az eset érdekessége. 2013.04.10.-én kaptam a dabasi Renddrkapitanysag Vizsgalati
Osztalyatol egy hatarozatot a feljelentés elutasitdsardl. Lényege az volt, hogy mivel karom nem
szarmazott nincs blintény. Az, hogy karom keletkezett, azt marcius 24.-én beadtam a birosagra.
Errdl tudhattak Dabason is, hiszen a hatarozatot dprilis masodikédn adtadk postira. De, mint azt
korabban is kifejtettem

az OTP egész kolcsonkihelyezési politikaja
étikatlan és jogszabalyellenes, sot
a fogyasztot becsapo, megkarosito.
Az ligyészségnek és a rendorségnek,
fiiggetleniil, hogy volt-e karom, vagy nem,

hivatalbol nyomozniuk kellene !
Es, hogy e hatarozatot valahogy elfogadhatova tegyék, hat 2013.03.13.-ra visszadatumoztik !
(Persze, majd kimagyarazzak, hogy az iigyintézé gyermeke beteg lett és ezért elfelejtette a
hatarozatot postazni, vagy valami hasonlot kitalalnak !)
Nos, természetesen 2013.04.16.-an panaszt tettem a hatarozat ellen. E panasz masolatat elkiildtem a
PSZAF-nek is, mivel a dabasi Rendérség is elkiildte az  hatdrozatukat nekik.

A PSZAF valaszaban ismét - mar masodszor - lepattintott.
Eléirnak egy olyan eljarast, amit én nem is tudok, meg nem is akarok kdvetni. Nem tudok, mert
honszeretett Diktatorunk Oszentsége Orban a fociKiraly vezetésével kényszermagyarositani
akarnak, igy titkoljak el, hogy egy kozalkalmazottuk hibazott ! igy nincs Magyarorszagon hivatalos
nevem, nem tudok semmilyen {igyfélkaput igénybe venni. Nem is akarok, mert ha panaszom van,
azt eléadom és a fogadd dolga, hogy azt kezelje. Nem dolgozom helyettiik !



Szoval, jelenleg igy all a helyzet. Nem tudjak, mit csindljanak. Ha elfogadjdk a panaszomat,
birdsagra megy a dolog - igy is, tigy is odamegy, legfeljebb mas titon - és akkor kénytelenek lesznek
itélkezni. Ha nem fogadjak el panaszomat, akkor sem értek el semmit, hiszen ismernek.

Nem félek semmilyen uttol, ami Strasbourgba vezet !

A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birosagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.

OTPBANK 9

Ugyésziink tevékenysége mogott szandékossag  rejlik meg, amivel az OTPBANK népgazdasdagot
karosito tevekenységet kivanja leplezni.

Széval a Monori Jarasi Ugyészség 2013.06.12.-én irt és 2013.06.20.-4n atvett hatarozatiban
elutasitotta feljelentésemet Csanyi Sandor elvtars, Magyarorszag diktatoranak Oszentsége Orban a
fociKiraly hii tamogatdja és az OTP-csoport ellen,

csalas,

szandékos megtévesztés és karokozas,
folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért
jogalap nélkiili meggazdagodasért
iigyfél helyzetének az iigyfél szamdra hatranyt okozo kihaszndlasa

miatt.
Indoklasukban hivatkoztak arra, hogy az OTP cselekménye nem biintény lenne. (Be. 174§ (1))
Tovabba kifejtik, hogy én folyoszamla-szerzodéseket és hitelszerzodéseket kotottem volna az
OTP-vel.
Erdekes allaspontja még az iigyészségnek az is, hogy a hitelszerzédéseket koté alkalmazott
nem a sajat nevében jart el, hanem az OTP nevében, ezért, ha csalas is tortént volna, nem all
fenn a személyes haszonszerzés ténye.
A hivatkozott Be. alapjan egy elutasitast a kovetkezd esetekben lehetett volna megejteni :
174. § (1) Az iigyész a tudomdsdra jutott feljelentést harom napon beliil hatdrozattal elutasitja,
ha magabdol a feljelentésbol megallapithato, hogy
a) a cselekmény nem biincselekmény,
b) a biincselekmény gyanuja hianyzik,
¢) a biintethetoséget kizaro ok (Btk. 15. §) dallapithato meg,
d) eljaras haldl, eléviilés vagy kegyelem folytin nem indithato,
e) a magdninditvany vagy feljelentés hianyzik,
P a cselekményt mar jogerdsen elbiraltdk.
a./-hez. Tehat a Monori Jarasi Ugyészség szerint az a tény, hogy egy embernek, aki nincs tisztaban
a neki felkinalt ajanlat tartalmaval, eladnak egy terméket, amivel 6t évekre - akarata ellenére -
megkétik, nem lenne biincselekmény. Nézziik meg, mi kell ahhoz, hogy a Monori Jarasi Ugyészség
altal megvizsgalt - allitolag altalam kotott hitelszerzédés - érvényes legyen.
A szerzodés érvényességének feltételei
Ervényes szerzédéshez a kovetkezd feltételeknek kell teljesiilnie:
Kolcsonos megegyezés — (lasd még ajanlattétel és elfogadas): A feleknek kozosen akarniuk kell a
szerzodes létrejottet, és ezt kifejezésre kell juttatniuk.
Jogképes felek: Mindegyik fél jogképes kell hogy legyen, és képes kell legyen rd, hogy megértse a
dontés feltételeit és jogi kovetkezményeit. A vallalatokat a jog jogi személynek tekinti, és




megengedi szamukra a szerzodéskotést.

Ezek szerint az a hitelszerzodés, amit nem is én kotottem, nem érvényes, mert a szerzodo fél F.
tobb, mint harminc éve tartd betegségébdl, ami az OTP ligyintézd eldtt ismert volt, kovetkezéen
nem tudta szerzddéskotésének hatasat, kiilonds tekintettel az elkdvetkezd 6t-hat évre, megitélni.

Az OTP iigyintézdje eladott egy hitelszerz6dést, ami nem érvényes, annak ellenére, hogy tudta,
hogy az tigyfele, betegségébdl eredéen korlatozott és nem szerzddésképes ! (Ez nem jelent
cselekvikeéptelenséget !)

Ez a Monori Jarasi Ugyészség szerint nem lenne biincselekmény !
b./-hez. Mind az, amit az el6z6ekben kifejtettem nem 4allnd meg helyét, akkor is fel kellene
meriilnie a gondolatnak, hogy itt valami nincs rendben. De a hivatkozott Be.

170. § (1) A nyomozas az iigyésznek vagy a nyomozo hatosdagnak hivatali hatiskorében, valamint
a nyomozo hatosdag tagjanak hivatali mindségében tudomdsdara jutott adatok alapjan vagy
feljelentésre indul meg. szerint e esetben

a Monori Jarasi Ugyészség, feladatkorébol eredéen onalloan meg

kellett volna kezdenie a biincselekmény targyaban a nyomozast.
Nem tették meg, holott tobb alkalommal felszolitottam dket nyllvanosan erre !

A feljelentés elutasitasa a Monori Jarasi Ugyészség altal hivatkozott

jogszabaly szerint nem lett volna lehetséges.

Ha ¢én hitelszerzédést kotdttem volna az  OTP-vel, akkor valahol valamelyik vitatott
hitelszerzédésen ott kellene lennie a nevemnek és az aldirdsomnak.

Ezt eddig még senki sem tudta bemutatni. A Monori Jarasi Ugyészség hivatkozott hatdrozataban
viszont ez van éallitva. Ez pedig arra utal, hogy a feljelentéstdl a hatarozatig eltelt tobb, mint 6t
honap oOta nem akadt egyetlen igyintézd, ligyész, nyomozd, etc., aki belenézett volna a
feljelentésbe, azt végigolvasta volna, igyekezett volna azt megérteni - bar lehet, hogy a Monori
Jarasi Ugyészség szakemberei, mint a magyar kozoktatds mintapéldanyai, funkcionalis analfabétak,
akik ugyan olvasni tudnak, de értelmezni mar nem - és érdemben intézkedni.

- azaz az ugyes21 feladatbol eredden, a torvényességet védelmezni.
Széval a Monori Jarasi Ugyészség szerint egy alkalmazott, ha az alkalmazoéja nevében jar el, nem
felelds cselekedeteiért.

Ezek szerint az iigyész, aki a Monori Jarasi Ugyészség nevében ezen hatdrozatot meghozta nem
felelds az abban foglaltakért. Ezennel

jelentkezem a Monori Jarasi Ugyészség-nél, mint kozalkalmazott,
hiszen mindegy milyen butasagot kovetek el,

nem kell érte felelosséget vallalnom.
Véleményem szerint ugy az OTP, beleértve Csanyi Sandor vezérigazgatd elvtarsat, mint a
hitelszerzédést kiallitd6 munkatars, tovabba az a komputerprogram és annak megszerkesztdje,
amelyik e hitelszerz6dést engedélyezte, felelosok a biincselekménnyel elkovetett csalasért. (Itt
adtam az OTP-nek egy menekiilési utat. Rafoghat mindent a komputerre !)
Az OTPBANK 2010.06.25.-én kelt akcios személyi kolcson szerzddés 1.) A koleson feltételei
negyedik sordban all : A hitelkeret-beallitasi jutalék egyszeri 4 %, de minimum &sszege 12000 Ft,
azaz Tizenkettdezer forint. Fizetendd a kdleson folyositasakor.
Ez egy egyértelmii jutalék a kolcsonszerzodés szerzéjének. Az OTP alkalmazottjanak ! En, mint
egyszerl és buta paraszt megkérdezem most : alkalmazta e ligyintéz6t az OTP, akinek feladatkorébe
tartozik az OTP teremékeinek reklamozasa, eladédsa és az ezzel kapcsolatos ligyintézése, avagy volt
ez az OTP irodajaban 1il6 alkalmazott egy privatszemély, aki, mint egy szokvanyos ligynok a sajat
zsebére dolgozott, amiért természetesen jutalékot kapott ? Mindegy, hogy mi volt.

Ez mar eleve osszeférhetetlenség és megtévesztés,
hiszen az oda betérd iigyfelek abban a hitben voltak, hogy az OTP {igyintézdjével targyalnak !
BTK 318. § (1) Aki jogtalan haszonszerzés végett mdst tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart és ezzel
kart okoz, csalast kovet el.
Mint emlitettem F nem volt abban a helyzetben, hogy felismerje szerzddéskotésének




kovetkezményeit és hatasat. Ezt, viszont, az OTP ligyintézdje felismerhette, hiszen egy beteg
emberrel allt szemben, de a jutalék is mutatta, hogy jogtalan haszonszerzés miatt megkototte a
kolcsonszerzédést az OTP nevében. Ezért a BTK idézett paragrafusa altal elkdvette a csalas
biintettét.

"a tévedésben tartis a sértett tudatiban az elkoveto tevékenységétol fiiggetleniil keletkezett
tévedés el nem oszlatasa, vagy éppen megerositése. A tévedésben tartds passziv magatartdssal is
megvalosulhat akkor, ha az elkiveté kezdettél fogva felismeri az dtvétel jogszeriitlenségét és
tudatos elhallgatasaval okozoja a kar bekovetkezésének.

Csodalkozom, hogy a Monori Jarasi Ugyészség nevében eljard, de a tevékenységéért nem felelds
ligyész e torvényes tényeket figyelmen kiviil hagyta és nem vette észre az itt megbtjé napnal is
vildgosabb csalés tényét.

Egy olyan csalasét, amit az OTP intézményesen rendszeresen,
elore megfontoltan, iigyfelei megkarositasara,

sajat meggazdagodasara évek ota folytat.
Mint buta embernek az jut itt az eszembe, hogy talan tigyésziink tevékenysége mogott szandékossag
rejlik meg, amivel az OTPBANK népgazdasagot karositd tevékenységét kivanja leplezni, ill.
eltussolni !?

A kiado megjegyzése : Nos tobb birdsagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birok, akik feltételezhetden banki
szdmlajukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.
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Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen... ... dontes ellen, amely a jogdt vagy jogos
érdekét sérti.

Engedjétek meg kedves bardtaim, ha annak nevezhetlek benneteket, hogy ismét tajékoztassalak
benneteket az OTP-csalas tligy jelenlegi fejleményeirdl.
Mint koztudott feljelentettem Csanyi Sandor elvtarsat, Magyarorszag diktatoranak Oszentsége
Orban a fociKiraly hii timogatdjat és az OTP-csoportot,

csalas,
szandékos megtévesztés és karokozas,
folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért
jogalap nélkiili meggazdagodasért

iigyfél helyzetének az iigyfél szamara hatranyt okozo kihasznadlasa
miatt.
Az OTPBANK 9-ben bemutattam, hogy a Monori Jarasi Ugyészség nem taldlta meg azokat a
jogszabdlyokat, amelyek egyértelmiien bizonyitjak a csalds tényét ! (Mindig mondtam, hogy az
igazsagszolgaltatasban dolgozokat - birokat, iigyészeket - is idorol-idore ujbol le kellene
vizsgdztatni, mert tevékenységiik az ido elteltével ellaposodik, tudasuk megkopik !) Szoval,
irasukban azt javasoltak, hogy, mint pétmaganvadlo 1épjek fel.
Rendben is volna, hiszen, ha a Monori Jarasi Ugyészség iigyészei nem akarjak torvényes
feladatukat - a torvényesség védelme - ellatni, ellatom én. De el6irjak - marmint a térvény -, hogy
igyvédi képviseletre van sziikkségem. Ez is rendben volna, ha annyit keresnék, mint azok az
ligyészek, akik nem merik az tigyet Csanyi Sandor és az OTP ellen felvallalni. De a 28.835 Ft-os
havi nyugdijambol, meg feleségem rokkantnyugdijdbol tényleg nem telik arra, hogy draga ligyvédet
fizessek meg !



Mi van ilyenkor ?!
Vegyek fel uzsorakolcsont az OTP-t6l, hogy iigyvédet fizethessek az OTP elleni perben ? Rdhej !
Marad az allami tamogatas.
Leszedtem az internetrdl egy nyomtatvanyt egy kérvényhez, azt kitoltottem és elkiildtem - na hova
is ? - nem volt cim az interneten. Elkiildtem hat a monori Jarasi Ugyészségnek, ahol is eldontotték,
hogy tligyvédre lesz sziikségem, mert 6k nem merték torvényben eldirt feladatukat ellatni. J6 hét
utan visszakiildték azzal, hogy nem r4juk tartozik az ligy és adtak egy cimet Pest Megyei
Kormanyhivatal Igazsagiigyi Szolgalat Jogi Segitségnytjté Szolgalat, ahova is én kiildjem el
mégegyszer a kérvényemet. Leesett volna az aranygyliri a kezérdl az ligyész urnak, ha 6 kiildte
volna tovabb.
Elkiildtem. Pontosabban bevittem. Mdasnap bevittem még egy hidnypotlast és kézhez kaptam a
hatérozatot.

Tanacsadasra és okiratszerkesztésre.
(Nem ezt kértem, hanem potmaganvadas képviseletet !) Mert az intézkedd jogi végzettségi - ki
tudja mi volt ? - azon az allasponton volt, hogy nyujtsak be maganvadat ! Tovabba mellékeltek egy
listat azon ligyvédekrol, akik allitolag az én érdekemben eljarhatnak. Az én feladatom lett ezeket,
szdmszerint szazhetet, felhivni és veliik megallapodni. Mar akkor éreztem, hogy

becsaptak és leraztak !
De mit tehet egy buta paraszt egy allami hivatallal szemben ?! - ahol elfelejtik, hogy 6ket a Magyar
Nép fizeti és hogy az 6 dolguk, a hozzajuk forduldkat, segiteni lenne !
BELEGONDOLTAM :
Van egy allaspontom, miszerint Csanyi Sandor és az OTPBANK csaltak. A monori Jarasi
Ugyészségnek is van egy éllaspontja, mégpedig az, hogy Csanyi Sandor és az OTPBANK nem
csaltak. Természetes az lenne, hogy e véleménykiilonbséget az illetékes
birosag dontse el !
De, nem, az, az illetékes, kitudja-micsoda-ember, aki a Jogi Segitségnyujtdo Szolgalatnal eleve
eldontotte az ligyet. Ne pereljek, mint potmagéanvadld, hanem pereljek maganvadasként.
Mit is jelent ez ? Azt, hogy egy per fog lefolyni nem bilincselekmény miatt, hanem, mondjuk
félreértés, vagy megtévesztés, miatt. Ha nyerek sem deriil ki, hogy a monori Jarasi Ugyészség
torvényteleniil védelmezte Csanyi Sandort és az OTPBANK-ot. Ha nyerek sem lesz Csanyi Sandor
¢s az OTPBANK csalasért feleldsségre vonva !
Nem részletezem tovabb. Elkezdtem az ligyvédeket felhivogatni. Nyar van, szabadsagid6. Mindenki
elutasitott, mert nem ért r4. Majd szeptemberben. Akkor viszont nekem mar a hataridé miatt késo
lett volna. Végre talaltam egy bacsikat, aki mar fél labbal a sirban all és még iddsebb, mint én és az
felvallalta. Kért egy napot, hogy beledolgozza magat az ligybe. De mert nem képviseletre szolt a
megbizas nem tudott érdemben tenni semmit. Azt javasolta, hogy a jelen helyzetben nem tehetek
mast, mint privatpert inditani.
Rettento okos lettem és koszonom az allam segitségét !
Tovabbi ligyvédeket mar nem tudtam felhivni, mert elfogyott a pénzem ¢és feltoltés nélkiil nem
mitkddik a telefonom.
BELEGONDOLTAM :
Hogyan keressek a 107 tigyvéd koziil egyet, ha nincs hatdrozatom a képviseletre és hogyan keressek
igyvédet telefonon, vagy vasuti kézlekedéssel, ha nincs pénzem ?

Az Alaptorvény kimondja :
R) cikk
(1) Az Alaptorvény Magyarorszag jogrendszerének alapja .
(2) Az Alaptorvény és a jogszabalyok mindenkire kotelezoek.
Ismerik ezt a cikkelyt vajon a Pest Megyei Kormanyhivatal Igazsagiigyi Szolgalat Jogi
Segitségnytjtd Szolgalatanal és a monori Jarasi Ugyészségnél is ?
SZABADSAG ES FELELOSSEG
I. cikk



(1) AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik
az allam elsérendi kotelezettsége.
Hogyan képzelte a Pest Megyei Kormanyhivatal Igazsagiligyi Szolgélat Jogi Segitségnyujto
Szolgalata és a monori Jarasi Ugyészség fenti jogaimat védelmezni ? Ismerik egyaltalan a
nemzetkozi szerzOdésekben lefektetett emberi jogokat, amiket Magyarorszag is elfogadott ?
XV. cikk
(1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes .
Egyenl6 vagyok én, ha nem teszik lehetévé azt, hogy véleményemet a birdsag elétt képviseljem, ill.
nem teszik lehetdvé a véleményem képviseletét egy fliggetlen birosag eldtt ?
XXIV. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosagok részrehajlas nélkiil, tisztességes modon
¢s ésszerll hataridon beliil intézzek.
Volt ez egy tisztességes eljards, amit a monori Jarasi Ugyészség és a Pest Megyei Kormanyhivatal
Igazsagiigyi Szolgalat Jogi Segitségnyujté Szolgalata velem szemben tanusitott ?
XXVIII. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait
¢s kotelezettségeit torvény altal felallitott, fiiggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos
targyalason, ésszerli hataridon beliil birdlja el .
Es, hol van az én jogom ? Nem tartozom, talan, a mindenkik koz¢é ?
(7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal ¢ljen az olyan birdsagi, hatdsagi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogét vagy jogos érdekét sérti.
Hogyan, ha nincs pénzem draga ligyvédet fogadni ? Vagy

a mindenki csak a gazdagokra érvényes ?
A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birdsagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az tigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.
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Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen... a mindenki csak a gazdagokra érvényes ?

Tisztelt Holgyeim és Uraim, Tisztelt Monori Jarasbirdsag !

Ezennel feljelentést teszek nevemben és feleségem ...........cocuveeeneee. nevében, mint Potmaganvadlo
- tovabbiakban, Felperes

- Csanyi Sandor az OTP vezérigazgatdja - mint legfobb felelds az OTP-ben tortént intézkedésekért -
ellen;

- az OTP-Csoport -( ezen beliil a folyészamla-vezetés, a személyi-hitel-nyilvantartds €s ligyintézés,
valamint az aruvasarlasi hitelkartya-vezetés és ligyintézés, ,,Az OTP Bank Nyrt. - ugyanakkor az
OTP Bankcsoport anyavallalataként — felel6sséggel tartozik leanyvéllalatai tevékenysége irant
is,”(OTP Bank, tarsadalmi feleldsségvallalasi jelentés) )- ellen, mint kdzos €s teljes felelds; valamint

- ismeretlen tettes, aki az OTP pénzintézet nevében iigyintéz, ellen, - tovabbiakba OTP

1./

csalas,
szandékos megtévesztés és karokozas,
folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért
jogalap nélkiili meggazdagodasért
iigyfél helyzetének az iigyfél szamara hdatranyt okozo kihaszndldsa
miatt.



2./ Tovabba kérem kimondani, hogy az OTP-vel kotott szamlaszerz6dések és az azokhoz tartozo
ligyletek

torvénytelenek voltak,
3./ valamint kérem kotelezni az OTP-t e szerzddések feltételes jogi helyzetének a

2011.11.25. elotti visszaallitasara.
4./ Egyuttal kérvényezem, a toérvényesen eldirt jogi képviselet kijelolését.
INDOKLAS :
1./ - hez : Feleségem sulyos epilepszidban szenved mar tobb, mint harminc éve. Ezért le is van
szdzalékolva és rokkantta nyilvanitva.
OPNI 2006.07.17.
» lerdpiarezisztens parcidlis epilepszids beteg, akinél ritka sec. GM és gyakori, valosziniileg frontilis,
partialis rohamokat latunk minden terdpids probdlkozdas mellett, sem MR, sem EEG-k nem tisztaztik a
pontos, minden bizonnyal sec. mechanizmust. A rosszulléte gyakran naponta tobb alkalommal, mdskor
hetente jelentkeznek alvdsbol, vagy ébrenlétben; a rosszullétek utin sokszor elhuzodoan kissé zavart,
elesett. Igy munkdt villalni nem képes, bdr dnelldtdsdt, férje segitségével elvégzi.”
Mar hiisz éve lakunk Pilisen és feleségem jo harminc éve OTP szamlat vezet. Ugy a helyi OTP
iigyintézOk korében, mint a varos lakossaga elott is, ismeretes ez a tény. Mar csak azért is, mert egy
roham nem vélogatja meg a helyet és eléfordult nem egyszer, hogy feleségem kozteriileten lett
rosszul. Miutdn valamilyen buta rendelkezés alapjdn nincs feleségem véglegesitve - mert a
véglegesitéshez nem a betegség megléte €s fokozata a mérvado, hanem a paciens kora - idérdl-iddre
feliilvizsgalaton kell megjelennie.
Tehat a részére megallapitott rokkantsagi nyugdij altalaban csak két évre szol.
Hozza jon mindehhez, az a sajnélatos tény, hogy a tobb, mint harmincéves gyogyszerezés €s a
sulyos epilepszia-rohamok eredményeként viselkedése - idészakosan - egy korra jellemzd tiineteket
mutatja.
Btk, 318. § (1) Aki jogtalan haszonszerzés végett mast tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart és ezzel
kart okoz, csalast kovet el.
Feleségem az emlitett, ill. kifogéasolt szerzddések megkdtésekor nem volt szerzd6képes allapotban.
Ez nem jelent cselekvoképtelenséget. Az OTP tigyintézoknek mind ezt tudni és latni kellett. Mégis
megkototték vele a szerzOdéseket. Tehat, szerzodést kotottek vele, holott tudtiak, hogy
- beteg és nem volt abban a helyzetben, hogy felismerje szerz6déskotésének kovetkezményeit és
hatasat,
- nincs véglegesitve és nem tudja a nemlétez6 keresetébdl a felvett kdlcsondket visszafizetni.
Az OTPBANK 2010.06.25.-én kelt akcids személyi kolcson szerzédés 1.) A koleson feltételei
negyedik soraban all : A hitelkeret-beallitasi jutalék egyszeri 4 %, de minimum 6sszege 12000 Ft,
azaz Tizenkettoezer forint. Fizetendé a kélcson folyositasakor. Ez egy egyértelmli jutalék a
kolcsonszerzodés szerzdjének, az OTP alkalmazottjdnak, akinek feladatkorébe tartozik az OTP
teremékeinek reklamozasa, eladasa és az ezzel kapcsolatos iigyintézése, tehat nem jart volna neki,
mint egy privatszemélynek, aki, mint egy szokvanyos ligyndk a sajat zsebére dolgozik, hogy
jutalékot kapjon.

Ez mar eleve osszeférhetetlenség és megtévesztés,
hiszen az oda betér6 tigyfelek abban a hitben voltak, hogy az OTP iigyintézdjével targyalnak !
Ezért a Btk idézett paragrafusa altal elkovette az OTP a csalés biintettét.
""a tévedésben tartis a sértett tudatiban az elkoveto tevékenységétol fiiggetleniil keletkezett
tévedés el nem oszlatasa, vagy éppen megerdositése. A tévedésben tartis passziv magatartdssal is
megvalosulhat akkor, ha az elkoveto kezdettol fogva felismeri az dtvétel jogszeriitlenségét és
tudatos elhallgatasaval okozdja a kar bekovetkezésének."
Es a jogtalan személyes haszonszerzés ténye is fennall.
2./ -hoz : Az 1./-hez irt indoklasbdl kovetkezik, hogy az emlitett szerzOdések alapvetéen
jogellenesen lettek megkdotve.
Az OTP megszegte a pénzintézetek részére szold és érvényes ,,Magatartdsi kodex a lakossdg
részére hitelt nyujto pénziigyi szervezetek iigyfelekkel szembeni tisztességes magatartasarol”
el6irasait, folytatélagosan és szdndékosan, mint pl.:



-"hitelezok azt vallaljak, hogy a lakossdag korében dtlathato és felelos magatartdst tanusitanak
iigyfeleikkel szemben mind a hitelnyujtast megelozo idoszakban, mind a felvett hitelek teljes
Sfutamideje alatt, tovabba a fizetési nehézségek felmeriilése esetén kovetendo eljardsaikban is."
-"kozérthetoséget és dtlathatosagot, a sziikséges informdciok hozzdférhetoséget,”

-"koriilmények kedvezo iranyba valtoznak, e valtozasokat is érvényesitik iigyfeleik javara"
-""teljes korében alkalmazzdak a rendelkezéseket, tovabba a szolgadltatasnyujtisban részt vevo
iigynokeikkel és megbizottaikkal kotott szerzodésben eldirjak az e Kodexben foglaltak betartasdt"
E magatartasi kédex értelmében vadolom az OTP-t, a hivatkozott szdmldk megkotésekor, a
hitelengedélyezési eljaras keretében nem megfelelden jartak el

"olyan fogyaszto magatartasdat veszik alapul, aki ésszeriien tdjékozottan, az adott helyzetben
elvarhato figyelmességgel és koriiltekintéssel jar el.”

¢s ezzel a felpereseknek stlyos kart okoztak.

3./-hoz :2011.11.25.-¢ elott tobbszor (2011.06., 2011.11.16.€.1.t.) irasban is és szoban is kértiik az
OTP-t, valamint az tligyintézéket, hogy iiljiink le és allapodjunk meg a kifogasolt szerzédések
Ujratargyaldsar6l. Minden alkalommal kifejeztiik Ugy szoban, mint irdsban a fizetési
hajland6sagunkat is. Tovabba, minden hénapban bizonyithatéan teljesitettiik az altalunk megigért
fizetéseket. Sajnos az OTP részérdl semmilyen formdjat sem tapasztalhattuk a megegyezésre valo
torekvésnek. Ez odaig fajult, hogy irdsban felszélitottam az OTP-t, ha zaros hataridén beliil nem il
le targyalni, besziintetem a torlesztéseket és a pénzt elhatarolt-szamléara utalom. A szokésos semmit
sem mondo automatikus valaszon kiviil nem érkezett semmi.

Miutdn 6nhibamon kiviil kiegyenlitetlen maradt a nevezett szamla, az OTP lejelentett a KHR-nél,
mint nemteljesitd - szintén valdtlan allitds - addst. Ezért alkalmatlan lettem EU-cégalapitési
tamogatas felvételére. Igy a 2012 novemberében megalakitott Eigenverlag Georg Wiest
Sajatkiadot kedvezményes tdmogatasi hitel nélkiil kellett elinditanom és ebbdl kovetkezden a
tervezett két munkahelyet nem tudtam beinditani, valamint a beruhdzasok részleges elmaradasa
miatt komoly bevételeleséssel kell szamolnom. E tervezett bevételkiesést még késébb, mint az OTP
altal okozott kart érvényesiteni akarom.

4./ - hez : Az Alaptorvény kimondja :
SZABADSAG ES FELELOSSEG
XV. cikk
(1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes .
Egyenld vagyok én, ha nem teszik lehetdvé azt, hogy véleményemet a birdsag elott képviseljem, ill.
nem teszik lehetévé a véleményem képviseletét egy fiiggetlen birdsag elott ?
XXIV. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy tigyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil, tisztességes mdédon
¢s ésszerll hataridon beliil intézzek.
Volt ez egy tisztességes eljaras, amit a monori Jarasi Ugyészség és a Pest Megyei Kormanyhivatal
Igazsagiigyi Szolgélat Jogi Segitségnytjtd Szolgalata velem szemben tanusitott ?
XXVIII. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait
és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos
targyalason, €sszerti hataridon beliil biralja el .
Es, hol van az én jogom ? Nem tartozom, talan, a mindenkik kozé ?
(7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal €¢ljen az olyan birdsagi, hatésagi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti.
Hogyan, ha nincs pénzem dréaga ligyvédet fogadni ? Vagy

a mindenki csak a gazdagokra érvényes ?
A csalas biintetdiigyi és nem polgarjogi kategoria !
Tehéat panaszommal nem fordulhatok mashova, mint a biintetdiigyekkel foglalkozo birésaghoz. Es,
ha a jogalkot6 részemre jogi képviseletet ir el0, gondoskodjon ennek a megvaldsithatésagarol is.

Meg kivanom ismételten jegyezni, hogy a magam részér6l nem zarkdézom el egy peren kiviili
megegyezeéstdl sem. (Bar véleményem szerint ezen OTP-csaldst az allamiigyészségnek hivatalbol
vizsgalnia és iildoznie kellene !) De szdmtalan iras és elhangzott sz6 bizonyitja, hogy se az OTP, se



a PSZAF nem kivannak békésen megegyezni.

A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birosagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatasbeli feladatuka, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.
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Kérem az OTP bankot a nekem okozott kar megtéritésére itélni.

Ezennel fellebbezek a Monori Jarasbirosag hivatkozott-szamui vegzese ellen.
INDOKLAS :
A 2013.10.14.-én eldterjesztett keresetlevelemben, mint az a feljelentéshez mellékelt kiadoi tervbdl
is kitlinik, a kereset Osszegét tévesen jeldltem meg. A kiadoi tervben az 6sszegek Eurdban vannak
megjelolve, ezért ellendrzéskor kérem ezt is figyelembe venni. Az atszamitast az egyszertiség
kedvéért egységesen 1 € = 300,- Ft-al hasznéltam.
Igya
helyes kovetelés teljes osszege 2013.10.31.-én
11.987.700,- azaz tizenegymillio Kilencszaznyolcvanhétezer hétszaz

forintot tesz Kki.
Ez az 6sszeg részben az OTPBANK altal jogtalanul KHR-be torténd bejelentése miatt keletkezett és
a M.FB. Uj Magyarorszag Vallalkozasfejlesztési Hitelpalyazat altal kezelt ~ tiz millios
tdmogatasabol és a benyujtott vallalkozas-fejlesztési kiadoi terv alapjan szamolt bevételkiesésbdl ~
harom milli6 forintbol all dssze.
Kérem az OTP bankot a nekem okozott kar megtéritésére itélni.
Ismételten kérem a T. Birdsagot, hogy ezen iigy eldontésénél vegye figyelembe az OTP ellen
2013.02.06.-an beadott feljelentésemet, amely jelenleg 2013.08.19.-a 6ta a monori Jarasi
Ugyészségen mint pétmaganvad van.
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Strasbourgban nem kell iigyvédi képviselet ! Ott tudnak a birok olvasni és értelmezni !
Tisztelt Holgyeim és Uraim, Tisztelt Monori Jarasbirdsag !

Ezennel fellebbezek a Monori Jarasbirdsag 2013.12.10.-én kelt és 2013.12.13.-4n atvett fenti szamu
végzése ellen és tovabbra is kérem

- Csanyi Sandort az OTP vezérigazgatojat - mint legfobb feleldst az OTP-ben tortént
intézkedésekért,

- az OTP-Csoportot -( ezen beliil a folydszamla-vezetés, a személyi-hitel-nyilvantartds és
ligyintézés, valamint az aruvasarlasi hitelkartya-vezetés és ligyintézés, ,,Az OTP Bank Nyrt. -
ugyanakkor az OTP Bankcsoport anyavallalataként — felel0sséggel tartozik leanyvallalatai
tevékenysége irant is,”(OTP Bank, tarsadalmi felelsségvallalasi jelentés) ) mint kozos és teljes felelOst;
valamint

- ismeretlen tettest, aki az OTP pénzintézet nevében iligyintéz0 - tovabbiakba OTP



1./
csalas,
szandékos megtévesztés és karokozas,
folyoszamla onkényes jogalap nélkiili megsziintetéséért
jogalap nélkiili meggazdagodasért
iigyfél helyzetének az iigyfél szamara hatranyt okozo kihasznadlasa
miatt elitélni
2./ Tovabba kérem kimondani, hogy az OTP-vel kotott szamlaszerzodések és az azokhoz tartozo
iigyletek torvénytelenek voltak,
3./ valamint kérem kotelezni az OTP-t e szerzddések feltételes jogi helyzetének a 2011.11.25.

elotti visszaallitasara.
4./ Egyuttal kérvényezem, a torvényesen eldirt jogi képviselet kijelolését.

INDOKLAS :
Az indoklast, majd a térvényes képviseld kijelolését kdvetden fogom benyujtani. A mellékletben
talalhat6 errevonatkozo6 kérvényem a pest@kimisz.gov.hu - nak.

frtam, pedig, mind ezeket tegnap a Budapest Kérnyéki Torvényszékhez cimezve. frtam, mert a
Monori Jarasbirdsag, végzésében hiilyének nézett ¢s az OTPBANK uzsoracsalasat tisztara akarta
mosni.

Gondolataim e végzés megalapozottsagat illetéen :

Miért félnek ezek az ligyészek Csanyi elvtarstol és az
uzsorabankjatol ?
Mert Magyarorszag Diktatora Oszentsége Orban a fociKiraly
kegyeltje ?
Mert tamogatja a fociKiraly stadionépitési-maniajat ?
Avagy szamlajukat 6k is az OTP-uzsorabanknal vezetik ?

A t. lgyészek feltételezhetéen nem tudnak olvasni. A pdtmaganvadamban t.i. konkrétan
megjeloltem a feleldst, mégpedig Csanyi Sandort. Tudom, ez itt ebben az orszagban nem ismeretes,

crer

nem a partkonyvének szine alapjan kapta, ismernie kell a vezetés kdvetelményeit

- kutatas, elemzés, dontés, felelosség-vallalas.
Ez vonatkozna az ligyészekre is | Egy gépkocsivezetdt kétévente ellendriznek, hogy alkalmas-e
még munkajanak ellatasara. De egy tigyészt ? - miért nem ellendrzik ?, hogy alkalmas-e feleskiidott
feladatara ?
Az elkovetett cselekmény torvénybe-iitk6z0ségét is vilagosan megjeldltem. Hivatkoztam a Btk,
318. § (1) Aki jogtalan haszonszerzés végett mdst tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart és ezzel kart
okoz, csalast kovet el torvényre.
Tovébbi érdekessége e végzésnek az Osszezavards és a mellékvaganyra-terelés. Ezt ismerem a
hatvanas évek kommunista taktikaibol. Foglalkoztak azzal, hogy F. hanyszor volt kozteriileten
rosszul. Egy, honnan tudnak ezt megallapitani ? Kettd, mi kdze ennek az OTPBANK csalasahoz ?
Azzal, hogy a t. ligyészek nem tudtak a vadiratbol magat a cselekményt, mint olyant, kiolvasni, nem
is foglalkozom. Ez vildgosan bizonyitja korlatoltsdgukat. Minden jézan és nem részeg ember, ha
elolvassa az 12 el6z6 OTPBANK blogomat, tudni fogja, mi az

a csalas - mint cselekmény - amit az OTPBANK elkovetett !
Nos, kivancsi leszek, meddig jutunk el ezzel az liggyel Magyarorszagon. Mert Strasbourgban nem
kell tigyvédi képviselet ! Ott tudnak a birok olvasni és értelmezni !
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Onok szama : OU-BP-FK-12-162-0001

Mi szamunk : 7.34-2/2015.
Igen Tisztelt Szatmari [lona osztalyvezetd !
Koszonettel megkaptam kedves meghivasukat e koztiink évek 6ta htizodo nézeteltérés tisztazasara.
Mint, ahogy az iligyintézdjiikknek - Pék Zitanak - évekkel korabban elmondtam, allaspontom a
kovetkezd :
1./ Az OTP a kolcson odaitélésekor stilyos hibat vétet €s megsértette tigy a
a PTK 522. XLIV fejezeteit, a BTK 200., a BTK 318., a Clausula rebus sic stantibus elvét, a 2009.
szeptember 16.-4n kelt magatartdsi kodexet, a OTP Bank, tarsadalmi feleldsségvallalasi
jelentésében foglaltakat, a pacta sunt servanda elvét, 2008. évi XLVII. torvényben foglaltakat, a
BTK 381., roviden dsszefoglalva

az OTP csalast kovetett el.

2./ Ezt a csalast az ligyintézdjiik viszont

személyes haszonszerzés céljabol kovette el.
3./ Mindezért legvégsd fokon, kdzvetve, az OTP vezérigazgatoja

Csanyi Sandor a felelos.
Hiszen 6 valogatja meg embereit, kikkel dolgozik, igy felelds azok hibaiért is !
4./ Véaltozatlanul

nem kivanom az OTP karat,
sem az ligyintéz0 megbiintetését, még egy elvi felelosséget sem Csanyi elvtarstdl (mit varhat el az
ember egy globalizalt volt kommunistatol ?). De egy becsiiletes mindkét fél részére elfogadhatod
egyezséget kérek. - mar évek ota ! Ezért a megallapodast kovetden hajlandé vagyok a fennmarado
Osszeget megtériteni.
Kedves Osztalyvezetd Asszony ! Ondk elvarjak tdlem, hogy tobb-szazezerrdl feleldsséggel dontsek.
Jogos az én kérésem is, hogy olyannal targyaljak, aki nem rohan minden szava eldtt valahova el,
megkérdezni, hogy azt kimondhatja-e. Az eltelt évek folyaman - nem szamolok utdna, hiszen nem
érek ilyenre ra - de legalabb harminc-negyven OTP-alkalmazottal voltam kapcsolatban, kik mind
targyalni akartak, de felhatalmazassal nem rendelkeztek. Mind dilettansok voltak. Ez is bizonyitja
allitasomat a csalas ligyében, mit feltételezhetéen szakmai elégtelenség miatt kovettek el. Ne essen,
kérem kétségbe, hiszen az Orbanvazallusok a korméanyban sem kiilonbek. Azok is mind dilettansok.
- bizonyitja mindezt politikai és térvényalkotoi cselekedetiik.
Megkérdezem. Rendelkezik On olyan felhatalmazassal az OTP nevében, hogy velem targyaljon és
az OTP részére velem egy kozos megéllapodast, kotelezéen aldirhasson ? Ha nem, mirdl
targyaljunk ? Hiszen nem moziba hivom, vagy diszkoba. Egy tobb-szazezerrdl szolo szerzodésrol
van sz6 !
Végezetiil fennhivatkozott irasat, mint alaptalant visszautasitom.
Ezennel engedje meg, hogy jokivansigaimat Ondknek tolmécsolva ajanlhassam magamat Ondknek
tisztelettel
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Ha mégis akadna egy magyar iigyvéd, amelyik kézbe venné e tigyet, megkoszonném.

Hidd el, ha mondom. Mar harom hénapja nem tudom a gyogyszeremet megvasarolni, mert nem jut
rd pénz. Igaz a biztositd sem fizeti ! De F. sem tudja mar két honapja az 6 gydgyszerét
megvasarolni, mert neki sem jut ra pénz. Pedig 6 még kozgyogyot is kap. De a Magyarorszagon
kaphat6 gyogyszerek nem hatnak, azokat kiilfoldrdl kell behozatni, azt pedig a biztositdé nem fizeti !
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Es, kozben
vigan énekeljiik Orban Viktorral, hogy Jol Teljesitiink !

Hogy szegények vagyunk, s6t mélyszegénységben ¢liink, az én hibam. Mert benyaliztam volna
valamelyik kommunista vezérnek, legyen annak neve Gyurecsany, avagy Orban, mas lenne a
helyzet, ma jol élnénk.

Persze mindehhez hozza jarult az el6bb emlitett vezérek kebelbaratjdnak Csanyi Sandor elvtarsnak
két cége az OTP Bank ¢és az otp Faktoring is és nem utolsé sorban ezek hii vazallusa Paréczai
Ferencné 6nallo birosagi végrehajto.

Mert mi is tortént ?

Kivonat az 2016.07.04.-én irt e témaju levelembdl :

Végezetiil a vitatott szerzodéshez, amelybol a tobbi 0sszes szerzodésszegés keletkezett.
2010.06.25.-én kelt az Akcios Személyi Kolcson szerzodés.

Nos nézziik meg, milyen feltételek esetén jogosultak Onok egy ilyen szerzédés megkotésére.

"BTK szerzddés

200. § (2) Semmis az a szerzodés, amely jogszabalyba iitkozik, vagy amelyet jogszabaly
megkeriilésével kotottek, kivéve ha ahhoz a jogszabaly mas jogkovetkezményt fiiz. Semmis a
szerzodeés akkor is, ha nyilvanvaloan a joerkolcsbe iitkozik. A jogszabaly tilto rendelkezésébe iitkzo
szerzodes altalaban semmis. A semmis szerzodés jogkovetkezménye, hogy az a megkotésétol
kezdodo hatdllyal (ex nunc) érvénytelen. A szerzédés semmisségre barki hatarido nélkiil
hivatkozhat, nincs sziikség kiilon eljarasra ennek megallapitasahoz [Ptk. 234. § (1)] és a
Jjogkovetkezmények alkalmazasa szempontjabol kozombés, hogy a semmisségi ok bekovetkezése a
szerzodo feleknek vagy valamelyikiiknek felrohato-e vagy sem (BH1994. 362.)."

Ezek alapjan vilagosan egyértelmi, hogy a megkotott szerz6dés semmis, mert nem csak, hogy a
joerkolesbe, de jogszabalyba is iitkdzik. Mindezek ellenére nem kivanok e lehetéséggel élni, hiszen
egy szerzodéshez két fél sziikségeltetik, mégha az egyik nem alkalmas jogkdvetkezménnyel jaro
szerz6dés megkdotésére is.

"Btk, 318. § (1) Aki jogtalan haszonszerzés végett mdst tévedésbe ejt, vagy tévedeésben tart és ezzel
kart okoz, csalast kovet el.

A csalas torvenyi tényallasi elemei a jogtalan haszonszerzés végett mdsnak tévedésbe ejtésével,
vagy tévedésben tartasaval kar okozdsa.

Az eljaras soran elengedhetetlen annak feltarasa, hogy az iigylet megkétésekor az elkovetonek volt-
e readlis esélye a vallalt kotelezettségek teljesitésére, vagy csupdn a szerencse forgandosagaban
bizott, illetve eleve nem volt szandékaban a teljesités."

A jogtalan haszonszerzés abban 4ll fenn, hogy egy OTP alkalmazott, aki azért kapja fizetését, hogy
OTP-iigyeket intézzen, tobbek kozott kolcsonszerzodéseket is kdsson, ezért a tevékenységéért még
a szerz6do féltol - nem az OTP-t6l - fizetést (jutalék) kapjon. Ez kimeriti esetleg a megvesztegetés
fogalmat is !

Nos ezen iigyintézének feladata volt az tligyfél hitelképességének vizsgalata is, azaz " az
elkévetének volt-e redlis esélye a vallalt kitelezettségek teljesitésére” Es, felmeriil a kérdés, hogyan
varhatta el e iligyintéz6 azt, hogy feleségem, aki, sem rendszeres allandé jovedelemmel, sem
forgalomképes vagyonnal nem rendelkezik, teljesiteni fogja a kdlcsonszerzodésben foglaltakat !
Ezek mar elegek ahhoz, hogy kijelenthessiik, hogy

e vitatott szerzodés jogtalan, mégpedig az Onok hibajabol.

Tovabbi az Onok 4ltal elkdvetett e szerzddés jogossagat megkérddjelezendé szabélytalansagok.
"Magatartasi kodex a lakossag részére hitelt nyujto pénziigyi szervezetek tigyfelekkel szembeni
tisztességes magatartasarol

PREAMBULUM

...hitelez6k azt vallaljak, hogy a lakossag kérében atlathato és felelos magatartast tanusitanak
tigyfeleikkel szemben mind a hitelnyujtast megelozo idoszakban, mind a felvett hitelek teljes
futamideje alatt, tovabba a fizetési nehézségek felmeriilése esetén kovetendo eljarasaikban is. ..."
Nos, egy felelds magatartasrol nem beszélhetliink ott, ahol a szerzédés jogossaga alapjaiban
megkérddjelezhetd.

"I. A felelos hitelezés altalanos normai



...tigyfeleik hitelezé dltal megismert teherviselé képességét figyelembe véve hozzak meg
hitelengedélyezo dontéseiket. ..."

Az elézbéekben erre mar kitértem.

"..olyan fogyaszto magatartasat veszik alapul, aki ésszertien tdjékozottan, az adott helyzetben
elvarhato figyelmességgel és koriiltekintéssel jar el. ..."

Miutan feleségem betegsége kozismert még az OTP-alkalmazottak el6tt is, tudottnak kellett volna
lenni, hogy feleségem nincs abban a helyzetben, hogy felismerje az ebbdl a megkotott szerzdésbol
rea harul6 feladatokat.

"II. Szerzodéskotés elotti hitelezoi magatartas dltalanos elvei

¢) Javasoljak tigyfeleiknek, illetve leendd szerzodo feleiknek, hogy a felelos hitelfelvételi dontéshez
fontoljak meg a hdztartdasuk teljes teherviselo képességét, vegyék figyelembe a haztartasukban élok
vagyoni-jovedelmi helyzetét, eladosodottsagat és a leendé adossaggal Osszefiiggd teherviseld
képességiiket is, valamint az iigyfél igénye alapjan segitséget nyujtanak az tigyfél, illetve leendo
szerzodo fél teherviselo képességének felméréséhez.”

Az elébbiekbdl egyértelmiivé valik, hogy e felmérés nem tortént meg, kiilonben egy normalisan
szabalyosan eljard6 OTP-ligyintéz6 nem adhatott volna feleségemnek kdlesont ki.

"IV. Az iigyfelek fizetési nehézségének kezelése korében alkalmazando eljardsok

a) Kidolgoznak a hitelezéssel kapcsolatban olyan termékeket, athidalo modszereket, intézkedési
csomagokat, amelyek a hitelek dtiitemezésével, vagy a torlesztési idoszak meghosszabbitasaval
kapcsolatosak, vagy egyéb modon probalnak a szorult anyagi helyzetbe jutott vigyfeleken segiteni."”
Kitlinik bemutatott levél- és mailvaltasunkbol az is, hogy tobbszor kértem egy kozos megallapodast,
mert fizetni szandékoztam. Nos, ez minden esetben, a fenti magatartasi koédexben leirtakkal
ellentétben, nem tértént meg. Ez is

az Onok hibaja, ami a jelenlegi helyzethez vezetett.

"IV. Az iigyfelek fizetési nehézségének kezelése korében alkalmazando eljardsok

A hitelezok vallaljak, hogy

a) Kidolgoznak a hitelezéssel kapcsolatban olyan termékeket, dathidalo modszereket, intézkedési
csomagokat, amelyek a hitelek dtiitemezésével, vagy a torlesztési idoszak meghosszabbitdasaval
kapcsolatosak, vagy egyéb modon probalnak a szorult anyagi helyzetbe jutott tigyfeleken segiteni.”
Minden idevonatkozé kérésem, miszerint dllapodjunk meg egy fizetési konnyitésrol, Ondknél siiket
fillekre talalt. Még a mai napig sem jeloltek ki egy targyalo felet, mely ismeri a teljes anyagot és
rendelkezik dontési joggal is. UgyintézOkkel, kik semmit sem tudnak az iigyrél és semmi
jogosultsaguk sincs, nem targyalok !

"V. A végrehajtasi eljaras elott és alatt alkalmazando felelos hitelezo magatartas elvei

Az digyfél fizetési késedelembe esésének azonnali, gyors felismerése és az arra valo megfelelo
reakcio mindkét szerzodéses fél érdeke."”

Nekem az eddigi rengeteg irdsvaltasbol inkabb az tiinik ki, hogy az Onok érdeke inkabb belevezetni
az ligyfelet egy addssagspiralba.

"I. Ennek megfeleloen a hitelezok vallaljak, hogy a végrehajtasi eljards lehetoség szerinti
megelozése érdekében:

b) Amennyiben az elso kapcsolatfelvétel nem volt sikeres, minden, altalaban elvarhato lépést
megtesznek, hogy az tigyféllel kapcsolatba keriiljenek, a megkeresésre az tigyfél érdemben
reagaljon.

c) Sikeres kapcsolatfelvétel és az tigyfél részeérdl torténo egyiittmiikodeési hajlandosag esetén
kialakitjak a késedelmes tartozas kiegyenlitésének végrehajtasi eljardson kiviili modjat ugy, hogy az
tigyfélnek lehetosége legyen az onkéntes teljesitésre. Eljarasuk soran a hitelezok figyelembe veszik
az tigyfel aktualis fizetoképességét és korabbi fizetési fegyelmeét.

2. Abban az esetben, ha a fenti eljaras lefolytatasa ellenére a fedezettel szembeni igényérvényesités
nem elkeriilheto, a hitelezok végrehajtasi eljarasuk soran az alabbiak betartasaval jarnak el:

a) végrehajtas soran egyiittmiikodnek az adossal, hogy helyzete valamilyen modon rendezésre
keriiljon, ennek keretében lehetoség szerint egyiittmiikodnek a helyi onkormanyzatokkal is."”

Tértén az Onok részérél érdemben e témaban valaha is valami elfogadhaté magatartas ?

"OTP Bank, tarsadalmi felelosségvallalasi jelentés

...Az OTP Bank Nyrt. ugyanakkor — az OTP Bankcsoport anyavallalatakeént — felelosséggel tartozik



leanyvallalatai tevékenysége irant is, ...

... Az etikus miikodés értékeit a hitelintézet teljes kapcsolatrendszerében és alkalmazottai iranyaban
is megjelentiti. ...

... Az etikai felelosség — a felelosségvallalas leghangsulyosabb eleme — jelenti azokat a cselekvéseket
és gyakorlatokat, melyeket a tarsadalom tagjai elvarnak, bar nincsenek kodifikalva. ...

.4 tarsadalmi felelésségvallalas nem valosulhat meg az érintettek érdekeinek figyelembevétele
nelkiil. ,,Egy vallalat érintettie minden csoport vagy egyén, aki befolyasolhatia egy vallalat
célmegvalositasat, vagy befolyasolva van altala.” (R. Edward Freeman). A négy legfobb érintett: a
részvenyes, a fogyaszito, ...

...A bankok tevékenységének megitélésében ugyanakkor fontos szerepet jatszik, hogy hitelezési
gvakorlatuk soran figyelembe vesznek-e tarsadalmi és kornyezeti szempontokat pénziigyi céljaik
mellett....

...az adossal szemben viselt felelosséget is jelenti. Fontos, hogy a termék értékesitése utan a Bank
figyelemmel kisérje iigyfele eladosodottsaganak mértékét, mert veszélybe sodorhatia adosa
egzisztencidjat.

Az OTP Bank Nyrt. nemcsak koveti adosai pénziigyi helyzetét, de kritikus helyzetekben tandcsaival
vagy ezen esetekre kidolgozott kedvezményes hitelkonstrukcioival igyekszik a probléma megoldasat
megtalalni. ..."

Tudnak csak egyetlen olyan esetet felmutatni a veliink torténd kapcsolatukban, amelyik megfelel e
iranyelveknek ?

"tarsadalmi felelosségvdallalasi jelentés

Ertékeink

— megbizhatosag — eros piacismeret

— jovedelmezdség — szakmai felkésziiltség
— hatékonysag — folyamatos megujulds
— elérhetoség — felel6s miikodés

— stabilitas —tigyfélkozpontusag

— innovativitas — személyes kapcsolat
Etikai Kodex

Tevékenységiinket, melynek alapveto célja iigyfeleink igényeinek maximalis kielégitése, illetve a
befektetoi elvardsoknak torténo megfelelés, meghatarozott erkolcsi értékek mentén végezziik. Az
OTP Bank Nyrt. eredményessége elképzelhetetlen felkésziilt, alkoto és etikusan cselekvo
munkavallalok elkotelezett munkdja nélkiil...."

Az Onok vezérigazgatdja Csanyi elvtars irta mindezeket, Ondkre nézve kotelezden. - legaldbb is,
gondolom én.

Megvalésulnak e iranyelvek az Onék veliink torténé kapcsolataban
is ?

Nem vartam el, hogy az OTP, vagy a Faktoringja e levelemet kdvetden érdemben valamit is tesz, de
arra azért szamitottam, hogy elkezdenek e témaban végre egy alapos ¢€s tisztazo értekezést veliink.

Tévedtem.
Az otp Faktoring 2016.07.28.-4n kelt levelében semmisnek mindsitette az §sszes magyar torvényt
(hiszen Ok torvény felett allhatnak), valamint az e témaban emlitett OTP Magatartasi Kodexet, és az
OTP Bank, tarsadalmi feleldsségvallalasi jelentést. Tovabba kijelentették, hogy 6k egy onalld az
OTP-t6] fiiggetlen vallalkozas lennének, igy nem vonatkoznak az OTP-nél elkovetett
torvénytelenségek rajuk. Ez Gigy hazugsag, ahogy itt all. Mert az otp Faktoring weblapjan talalhat6 a
kovetkezo szoveg :

""Az OTP Faktoring Koveteléskezelo Zartkorien Mikodo
Részvénytarsasag egyediili részvényese:
OTP Bank Nyrt.

cégjegyzékszama: 01 10 04185
sz€khelye: HU 1051 Budapest, Nador u. 16."



Ennek megfelelden igaz, hogy a faktoring jogilag egy onallo cég, de mert az OTP az egyediili
részvényese, mint alapitd, ezért igen is vonatkoznak ra az OTP-nél elkovetett torvénytelenségek.
Tehat

az otp Faktoring egy csalassal megszerezett jogot hajt rajtunk végre !
Meg kell még emlitenem, hogy a faktoring is kdveti az OTP taktikajat, mindenféle hazugsagokat ir
Ossze-vissza. Nem hajlando leiilni targyalni és el6idézi azt a helyzetet, amikoris e csaldssal
megszerzett jogot még végre is hajthatja !
Az 1gazsaghoz tartozik az is, hogy a magyar ligyvédek is tdmogatjak az OTP-Csalast és nem
hajlanddak nekiink segiteni. Ha mégis akadna egy magyar iigyvéd, amelyik kézbe venné e iigyet,
megkdszonném.

OTP Csalas

Koszénom nektek OTP Bank, otp Faktoring és Paroczai Ferencné !

F.-r6l tudni kell, hogy mar majd negyven éve stlyos epilepszids. Sok kisérletezést kovetden akadt
egy gyogyszer, ami ugyan nem sziinteti meg az epilepsziat, de valamelyest kordaban tartja. -
olyannyira, hogy F. kiils6 segitséggel el tudja magat latni. A sok gyogyszerezés mellékhatdsaként
ugy harom éve megjelent még a migrén is, mint kiegészitd betegség. Ezzel is sokat kisérleteztek, de
nem talédltak ra hasznalhat6 gydgyszert Magyarorszagon. Ezzel szemben, viszont, kiilfoldrdl sikeriilt
egy gyogyszert beszerezni, mely hatdsosan enyhiti a migrénes fajdalmakat.

Ezek a Nux vomica és a Spigelia nevezetiiek. Rdad4sul nem okoznak a tobbi gyogyszerhez hasonlo
mellékhatasokat, mert ezek homeopatiai gydgyszerek. A baj csak az, hogy

a Magyar Biztosito nem fizeti e gyogyszerek

kiilfoldrol torténé megvasarlasat.
fgy kénytelenek vagyunk a gyogyszerek arat a kosztpénzbél elvenni, mert ugye mi nem tartozunk
egyik politikai tomoriiléshez sem, igy szegények maradtunk.
Nos mar két honapja nem tudom e gydgyszereket sem beszerezni, mert az otp Faktoring egy az
OTP Banktol csalassal megszerzett jogot Pardczai Ferencnével jogellenesen végrehajtat rajtunk.

Az eredménye e jogtalansagnak
egy nagyon sulyos epilepszia-roham a hétvégén.
Olyan, amilyen mar egy éve nem volt ! Igy nem tudtam én sem elmenni az eléjegyzett kardiologiai

vizsgalatomra, hiszen nem hagyhattam F.-et ilyen allapotban egyediil.
Szdval mast nem tudok mondani, mint, hogy kdsz6ném nektek

OTP Bank,
otp Faktoring és
Paroczai Ferencné !
Meg akarjatok 6lni F.-et ?
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Ismét hiilyének tetetik magukat, hogy ne kelljen ezzel az iiggyel érdemben foglalkozni.

Csanyi Sandor vezérigazgatd elvtars OTP uzsorabankjai ismét feliilmultak 6nmagukat.

Mert, mi is tortént ?

2016.09.19.-én kelt az otp Faktoring levelében dr. Fodor Nora osztalyvezetd és Tarapcsik Eszter
panaszkezelési szakértd a kovetkezdket irta :



"Felhivjuk szives figyelmét, hogy az egyezségre vonatkozd ajanlatdit minden esetben irdsban
sziikséges benytjtania,....."
En viszont a 2016.07.04.-én kelt Nr.: 80-2 szamil mailomban vildgosan irasban megtettem az alabbi
javaslatomat :
""Az én javaslatom :
Abbdl indulok ki, hogy a megkotott és vitatott szerzodés nem csak érvénytelen de jogszabalysérto is
és ezért az Ondk hibajabol teljesithetetlen.
Az eredeti allapot idejének megfelelden Ossze kell vonni mindharom szerzddést egy dsszegbe, azt,
mivel Onodk legaldbb olyannyira hibdsak mint feleségem, megfelezziik. Ezt kdvetéen minden egyéb
azobta tortént kovetelésiiket torlik és helyreallitjak az eredeti allapotot, beleértve a végrehajtasokat is
¢s a banki adoéslistan vezetett negativ bejegyzést "tévedés" jogcimen torlik.
Az igy fennmarad6 Osszegre egy U szerzddést kotiink, amit havi rendszerességgel fizetiink. Mint
azt korabbi irdsaimbdl is lathatjak,

koztiink nem nemfizetésrol van sz0, hanem az 0sszegszeriiség és az

Onok eljarasanak jogossagarol."

Nos, mit is mondjak erre ?
Van egy javaslatom 2016.07.04.-rdl és van egy kérés erre a javaslatra 2016.09.19.-r6l. Azok, kik e
kérelmet otp Faktoring irtdk, vagy funkcionalis analfabétdk és nem tudtdk értelmezni irdsomat
2016.07.04.-r6l, avagy butdk. Természetesen az a lehetdség is fenndll és valdszinli ez az eset all
fent, hogy ismét hiilyének tetetik magukat, hogy ne kelljen ezzel az iiggyel érdemben foglalkozni.
Megkérdezem Tisztelt otp Faktoringosok, ti a fizetéseteket azért kapjatok, hogy

az embereknek rosszat tegyetek és
korrupt politikusok meg Csanyi Sandor vezérigazgato
csalassal szerzett vagyonat tovabb noveljétek ?
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ugyfelszolgalat@otpfakt.hu

Igen Tisztelt Holgyeim és Uraim !

Sajat korhazi tartézkodasom, valamint feleségem majd egy honapos korhézi tartozkoddsa miatt csak

most jutottam el oda, hogy érdemben valaszoljak a fenti szdmu, de ugy nekem, mint feleségemnek

elkiildott egyenlegértesitdjiikre.

Sajnos e kovetelésiik ismét alaptalan.

a./ A kovetelt eredeti O0sszeget egy treuhandszdmldn tartom, mivel nem tudtunk az OTP-vel

egyezségre jutni.

b./ Az OTP pilisi kirendeltségének alkalmazottai elloptdk a befizetéseimet és ezzel maguk idézték

el6 azt az allapotot, hogy befizetéseimet kiillonszamlara vezettem €s tartom ott mai napig is.

c./ E eljaras szerves része a 2016.07.04.-an irt k6zos egyezségre szo616 felszolitdsomnak, amire az

Onok részérél még a mai napig sem tortént reagalas. Ismét megjegyzem, kitudja mar hanyadszor,
Onok nem is érdekeltek egy kozos megegyezésben.

Indoklés :

2012.11.15.-¢én irt mailomban a kdvetkezOkre figyelmeztettem az OTP-t : "Mai napon befizetek

még a szamlakra egy jelképes 0sszeget, de ha a kovetkezd befizetésig nem tudunk megallapodni,

akar egy mediatori segitséggel is, tovabbi befizetéseket egy treuhand-szamldra eszk6z616k, egészen

egy végleges birdsagi dontésig."

2012.05.02.-én megkérdeztem Wolf Léaszlo vezérigazgato-helyettest : "Ujbél megkérdezem, hova

fizessem be havonta a folyoszamlahitel-torlesztésemet ?" Az & valasza pontosan olyan

semmitmondd és mellébeszé1d volt, mint, amit Onok szoktak adni.


mailto:ugyfelszolgalat@otpfakt.hu

2012.04.25.-én irt mailomban (Wolf Léaszlonak) all : "F. h6 18.-an bementem a helyi OTP fidkba,
mint mindig és feladtam a befizetéseket.

Lakossagi folyoszamla 3.000,- Ft.,

Hitelszamla 8.000,- Ft.,

Hitelkartya 14.000,- Ft.

Az lgyintézond kitoltotte a befizetési igazold szelvényt a lakossagi folyoszamléra, belittte a
komputerbe és csoddlkozva megéllapitotta, hogy a szdmla megszlint. Mégpedig azon a napon
délel6tt ! Nem tudtam a befizetést teljesiteni !

A tobbi szamlaval nem volt gond.

Kérdéseim. Hogy sziinhetett meg a szamla, ha én errdl semmi értesitést sem kaptam ? Nem egy
kolesonos szerzddés alapjan jott 1étre ez a szdmla ? Mi lesz a még fennmarad6 szamlatartozéassal ?"
2011.12.19.-¢én kelt levelében at OTPBank elismerte a lopas tényét : "2011. augusztus 22.-én 14.000
Ft befizetést teljesitettek a aruhitelkartya szamlara valamint 6.000 Ft-ot a szamu lakossagi
folyoszamlara. A folyoszamlara teljesitett befizetésbol részteljesitésként 5.329 Ft-ot a 2011
augusztus 15-én esedékes 19.064 Ft 6sszegii személyi kdleson zarolt hitelhatralékara atvezettiink."

Még tovabbi lopast is beismertek szeptember honapban is !
Megjegyzem, hogy a levelezés teljes egészében rendelkezésre all az elmult tobb, mint tizendt évral.
Tehat, mint lathatjak a szdmla kiegyenlitése nem a mi hibankbol maradt el. Mi minden alkalommal
kinyilvanitottuk fizetési szdndékunkat, a lehetdségekhez mérten fizetéseket is eszkozoltiink, de az
OTP bizva piacurald jogtalan helyzetét kihaszndlva mindent elkdvetett, hogy minket ebbe a
helyzetbe hozzon.

Ismételten felszolitom Ondket, mint mar szamtalanszor, hogy a vitas kérdések rendezése érdekében
ténylegesen torekedjenek egy békés megegyezésre és jeloljenek ki egy olyan targyald felet, aki
ismeri a teljes anyagot és felhatalmazésa is van egy megallapodas megkdotésére.

Kivanok Ondknek egy sikeres évet és ajanlom magamat Ondknek

tisztelettel
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F. utan nincs semmi, amit orokolhetnének.

F.-nek immar majd negyven éve tartd sulyos betegségébdl eredéen nagyon meggyengiilt a szive. Ez
rendszeres szivpanaszokhoz vezetett. Ezt megtudta az orvosa is ¢és beutalta 6t Ceglédre a
kardioldgiara, kivizsgalasra és kezelésre. Id6pontkérés és elutazas a kivizsgalasra. Legalabb is igy
kellett volna lennie. De nem igy tortént, F.-nek nem volt pénze Ceglédre utazni, mert az
otpFAKTORING egy jogi csalast kihasznalva letiltatta a rokkantnyugdijat.

F. most varja, hogy a szive felmondja a szolgalatot és akkor
végre megszabadul Csanyi elvtars és bandajanak

csalo modszereitol.
F.-nél mindehhez jelentkezett egy a tiidejében eldallo fajdalom. Az orvosa azonnal beutalta
Ceglédre tiidosziirésre, kivizsgalasra és kezelésre. Mindez mar vagy két honappal ezel6tt volt, de F.-
nek azdta sem jott annyi pénz 6ssze, hogy elutazhasson Ceglédre. Miért is ? - mert

az otpFAKTORING egy jogi csalast kihasznalva
letiltatta a rokkantnyugdijat !!!

Mert, mi is tortént ?

2010.06.25.-én a pilisi OTP-nél eladtak F.-nek egy kdlcsont, teljesen térvény és jogellenesen. Hogy
mast sem emlitsek, F. nem rendelkezett sem rendszeres jovedelemmel, sem forgalomképes
vagyonnal. Mire adtak ki akkor a kdlcsont ? Egyszerli. Az ligyintézd pénzt akart keresni. Neki nem
volt elég az a fizetés, amit az OTP-t6] kapott, 6 még a jutalékot is behajtotta egy olyan emberen, aki
nem volt tisztdban cselekedete kihatdsédval, hiszen F. mar 2006-6ta 6ndlld6 munkavégzésre



alkalmatlan.

De, mint, ahogy a Magyar Allam sem hajlandé elismerni azt, hogy a Budapest XIV ker.
Anyakonyvi hivatalban egy alkalmazott tévedett, ugyanigy az OTP sem hajland6 beismerni
alkalmazottjanak a torvényszegését és a csalasat. Helyette

az otpFAKTORING most mindent elkovet azért, hogy

F.-et a sirba kiildhesse.

Csak azt nem értem, miért ? Talan akkor lezarhatnak mar ezt a redjuknézve kellemetlen ligyet,
hiszen F. utan nincs semmi, amit 6rokolhetnének.

A kiadd megjegyzése : Szoval, gondoltam egy nagyot €s nem én kértem az u.n. ingyenes jogi
segitséget, hanem a feleségem nevében. Es, képzeljétek el, megkaptam. Az is igaz, érvényesiil a
koézmondas : ,,0lcso husnak hig a leve !” Ez a jogi segitség csupan abbdl all, hogy az. u.n. igyvédnd
végigiili a targyalast, sz6 nélkiil és kész. Sem eldtte, sem utdna nem ad segitséget, timogatast, jogi
tajékoztatast. Mind azt, amiért egy ligyvédnek lennie kellene !

Egy fiatal lednyz06, mint bird, vezeti a targyalast. Gondolom azért kapta, mert még tapasztalatlan és
ha véletleniil mégis igazat adna nekem, hat a tapasztalatlansagara ra lehet fogni.

Az OTP nevében eljar6 1ligyvéd viszont, mint mindig, mindent elkdvet a targyalas
megakadalyozéasara. Most azt taldlta ki, hogy Feleségem elmeallapotat vizsgéltatja meg egy olyan
pszicholégusnével, aki az Gsszes szakmaval 6sszefiiggd hibat mér elkovette. Es, kozben igyekeznek
olyan helyzetet teremteni, amibdl soha se tudunk kilabolni.

Nem baj. Tovabbra is tajékoztatni foglak benneteket e ,,David kontra Goéliat harc kimenetelérdl.”
Es, kivancsi vagyok, hogy még az én életemben be fog-¢ valaha kovetkezni az, hogy

Magyarorszagon az igazsag gyoz ?!
- hiszen még csak hetvendt éves vagyok !




Te mit gondolsz errol ?
Valljuk az elesettek és a szegények megsegitésének kotelessegét.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata
(Elfogadta az ENSZ II1. Kézgytilése 1948 december 10-én.)

3. Cikk.

Minden személynek joga van az élethez, a szabadsdaghoz és a személyi biztonsdaghoz.

22. Cikk.

Minden személynek, mint a tarsadalom tagjanak joga van a szocialis biztonsaghoz ; minden
személynek ugyancsak igénye van arra, hogy - az allamok erdfeszitései és a nemzetkozi
egylittmiitkodés eredményeképpen és szamot vetve az egyes orszagok szervezetével és gazdasagi
erdforrasaival - a méltosagahoz és személyiségének szabadon valo kifejlodéséhez sziikséges
gazdasagi, szocialis és kulturalis jogai kielégithesse.

23. Cikk 1.

Minden személynek joga van a munkdahoz, a munka szabad megvalasztisahoz, a méltanyos és
kielégito munkafeltételekhez és a munkanélkiiliség elleni védelemhez.

23. Cikk. 3.

Mindenkinek, aki dolgozik, olyan méltanyos és kielégito fizetéshez van joga, amely szamara és
csaladja szamara az emberi méltosagnak megfelelo létet biztosit és amelyet megfelelo esetben a
szocialis védelem Osszes egyéb eszkozei egészitenek ki.

25. Cikk. 1.

Minden személynek joga van sajat maga és csaladja egészségeének és jolétének biztositasdra
alkalmas életszinvonalhoz, nevezetesen élelemhez, ruhdzathoz, lakdashoz, orvosi gondozdashoz,
valamint a sziikséges szocidlis szolgaltatasokhoz, joga van munkanélkiiliség, betegség, rokkantsag,
ozvegység, oregség esetére szolo, valamint mindazon mds esetekre szolo biztositashoz, amikor
létfenntartasi eszkozeit akaratatol fiiggetlen kériilmények miatt elvesziti.

27. Cikk.

Minden személynek joga van a kézosség kulturalis életében valo szabad részvételhez, a miivészetek
élvezéséhez, valamint a tudomany haladasaban és az abbol szarmazo jotéteményekben valo
részvételhez.

28. Cikk.

Minden személynek joga van ahhoz, hogy mind a tarsadalmi, mind a nemzetkozi viszonyok
tekintetében olyan rendszer uralkodjék, amelyben a jelen Nyilatkozatban kinyilvanitott jogok és
szabadsagok teljes hatallyal érvényesiilhessenek.

Magyarorszag Alaptorvénye

Nemzeti Hitvallas

Valljuk, hogy az emberi lét alapja az emberi méltosag.

Valljuk az elesettek és a szegények megsegitésének kotelességet.

Alapvetés

T. cikk (3)

Jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptorvénnyel.

Szabadsag és Felelosség

L cikk (1)

Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapveto jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik az
dllam elsorendii kotelezettsége.

L cikk (2)

Magyarorszag elismeri az ember alapvet6 egyéni és kozosségi jogait.

II. cikk.

Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az emberi
méltosaghoz,....

XI. cikk. (1)



Minden magyar dllampolgdarnak joga van a miivelédéshez.

XIX. cikk (1)

Magyarorszag arra torekszik, hogy minden allampolgaranak szocidlis biztonsagot nyujtson.

XX. cikk (1)

Mindenkinek joga van a testi lelki egészséghez.

XXII. cikk

Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberhez mélto lakhatas feltételeit és a kozszolgaltatasokhoz
valo hozzaférést mindenki szamara biztositsa.

Ugye milyen szép is a mi demokraciank ?

Birosag 1.
Jogaszainknak, kik nem merik ezt az Alkotmanybirosag elé vinni.

Ezennel feljelentést teszek ismeretlen tettes ellen

a./ az Alaptorvényben foglaltak megfeleld torvényes szabalyozasanak elmulasztasa miatt,

b./ az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdnak nem megfeleld atiiltetése miatt a magyar
torvénykezésbe.

Indoklés :

A TB nyugellatasrol szolo 1997. évi LXXXI. torvény végrehajtasarol szolo 168/1997. (X.6.)
Korm.rendelet

szerint sem az Oregségi teljes nyugdij legkisebb 0sszege, sem az arvaellatas legkisebb Gsszege

NEM valtozik 2016-ban sem.

Az oregségi teljes nyugdij legkisebb 0sszege marad havi 28 500 Ft:
11. §
A 2007. december 31-ét kovetd, de 2017. januar 1-jét megel6zd idéponttdl megallapitasra keriild
oregseégi teljes nyugdij legkisebb 6sszege havi 28 500 forint.

Ezen hivatkozott torvény €s a kormanyrendeletek abbol indulnak ki, hogy
ma Magyarorszagon egy embernek a megélhetéséhez

Nos ez nem elég.
A KSH hivatalos statisztikaja szerint 2016-ban

egy ember megélhetési létminimuma Magyarorszagon 87.000,- Ft.
-ot tesz ki. Vannak egyes fiiggetlen intézetek, melyek szerint ez az 0sszeg a havi 88.000,- Ft-ot is
elérheti.

A létminimum az, az 0sszeg, amelybol egy ember, kozepes fizikai
igénybevétel mellett fedezni tudja a sziitkséges tapanyag,- vitamin és
asvanyianyag  sziikségletét, illetve az alapvetd  egészségiigyi
sziitkségleteket. Eurdpai gyakorlatban egy ember Ilétminimumahoz
hozzaszamoljak a miivelodéshez, a kulturahoz és az emberi tarsadalmi
élethez tartozo lehetoségeket is. Ilyenek pl. a heti ujsagvétel, a havi mozi,
szinhazlatogatas lehetosége, é.i.t. Arrol természetesen Magyarorszdgon is
vitak folynak, hogy ez az osszeg a gyakorlatban is elegendd-e ahhoz,
hogy egy ember legalabb a legalapvetobb sziikségleteit betoltse a
segitségével.



Ismeretlen tettesiink mindezeken feliil még a kovetkezd torvénysértéseket kovette el :

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata
(Elfogadta az ENSZ II1. Kézgytilése 1948 december 10-én.)

3. Cikk.

Minden személynek joga van az élethez, a szabadsdaghoz és a személyi biztonsdaghoz.

22. Cikk.

Minden személynek, mint a tarsadalom tagjanak joga van a szocialis biztonsaghoz ; minden
személynek ugyancsak igénye van arra, hogy - az allamok erdfeszitései és a nemzetkozi
egylittmiikodés eredményeképpen és szamot vetve az egyes orszagok szervezetével és gazdasagi
erdforrasaival - a méltosagahoz és személyiségének szabadon valo kifejlodéséhez sziikséges
gazdasagi, szocialis és kulturalis jogai kielégithesse.

25. Cikk. 1.

Minden személynek joga van sajat maga és csaladja egészségének és jolétének biztositasara
alkalmas életszinvonalhoz, nevezetesen élelemhez, ruhdzathoz, lakdshoz, orvosi gondozashoz,
valamint a sziikséges szocialis szolgaltatasokhoz, joga van munkanélkiiliség, betegség, rokkantsag,
Ozvegység, oregség esetére szolo, valamint mindazon mas esetekre szolo biztositashoz, amikor
létfenntartasi eszkozeit akaratatol fiiggetlen koriilmények miatt elvesziti.

27. Cikk.

Minden személynek joga van a kozosség kulturdlis életében valo szabad részvételhez, a miivészetek
élvezéséhez, valamint a tudomany haladasaban és az abbdl szarmazo jotéteményekben valo
részvételhez.

28. Cikk.

Minden személynek joga van ahhoz, hogy mind a tarsadalmi, mind a nemzetkézi viszonyok
tekintetében olyan rendszer uralkodjék, amelyben a jelen Nyilatkozatban kinyilvanitott jogok és
szabadsagok teljes hatallyal érvényesiilhessenek.

Magyarorszag Alaptorvénye

Nemzeti Hitvallas

Valljuk, hogy az emberi lét alapja az emberi méltosag.

Valljuk az elesettek és a szegények megsegitésének kotelessegéet.

Alapvetés

T. cikk (3)

Jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptérvénnyel.

Szabadsag és Felelosség

L cikk (1)

Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik az
dllam elsorendii kotelezettsége.

L cikk (2)

Magyarorszag elismeri az ember alapveto egyéni és kozosségi jogait.

11 cikk.

Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az emberi
méltosaghoz,....

XI. cikk. (1)

Minden magyar dallampolgdarnak joga van a miivelodéshez.

XIX. cikk (1)

Magyarorszag arra torekszik, hogy minden allampolgaranak szocialis biztonsagot nyujtson.

XX. cikk (1)

Mindenkinek joga van a testi lelki egészséghez.

XXII. cikk

Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberhez mélto lakhatas feltételeit és a kozszolgaltatasokhoz
valo hozzaférést mindenki szamara biztositsa.



Mindezeken feliil az Alaptérvény kibékithetetlen ellentmondasokat tartalmaz, akkor, amikor az
allam kotelezettségeit lehetséges-modban a ,torekszik” kifejezéssel illeti, ugyanakkor az
allampolgéaroknak viszont ,biztositja” a jogokat. De ezt az ellentétet nem nekem kellene
észrevennem, hanem

jogaszainknak, kik nem merik ezt az Alkotmanybirosag elé vinni.

Tajékoztatasukra még elmondom, hogy nincs pénzem iigyvédet fogadni és a torvényesen
,»biztosithatd” jogi segitségnyujtas csupan egy frazis, ami a gyakorlatben megvalosithatatlan. Ezért
kérem nézzék el nekem, ha kérelmemet nem az Ondk 4ltal megszokott formaban nyujtom be.
Tovébba az iigy kdzt érinté mindsége miatt, az 6sszes Ondkkel folytatott levelezésemet felteszem az
internetre.

Engedjék meg, hogy tisztelettel ajanljam magamat Ondknek

A kiadd megjegyzése : Nos tobb birdsagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém &llndnak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamlajukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtettek azon
hivatasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.

Husosfazék
A tobbi hasonlo le van szarva ?

1€k rokkantnyugdijasok.

I-férfinek 2016.01.07.-én kellett volna fogészatra mennie. Nem tudott, mert azota, vagy havazott,
vagy esett, vagy viharos erejii szél fijt. Es Iék 6t kilométerre laknak a rendel6tél, ahova csak egy
elhanyagolt folduton lehet kerékparral eljutni. Jelen idében e foldit mélyen fel van 4zva és autod
nélkiil jarhatatlan.

I-feleségnek is orvoshoz kellene jarnia legalabb havi rendszerességgel, de ¢ sem tud eljutni a mar
emlitett nehézségek miatt. E-miatt romlik egészségi allapota €s ezért még tobbe fog a biztositonak
keriilni.

1€k viszont naponta legalabb szazszor hallgatjak azt, hogy a

Magyar Reformok miikodnek.
Es, Iék kérdezik :
hol ?

Tényleg, Te, Kedves Orban Viktor, aki a Magyar Nép pénzébol hazugsagaidat fizeted, hogyan
képzeled el ezt a miikodést ? Kinek miikodnek ezek a reformok ? Mert sem Iéknek, sem a masfél
millio embernek, kik hasonlo életkoriilmények kozott vegetilnak ! - Akiknek sem vezetékes viz,
sem tavfiités, akik feketén dolgoznak, vagy az dltalad kitaldlt éhbérért, mint kozmunkdsok
giircolnek. - dll rendelkezésre !

Meégis,
amikor vezallusaidnak milliardos megrendeléseket juttatsz,
stadionjaidat épitteted,
kisvasutoddal szorakozol,
vajon
gondolsz a Magyar Nép eme rétegére is ?
Avagy
Iék és a tobbi hasonlo le van szarva ?



Lényeg az, hogy
Te mar a husosfazékhoz keriiltél ?

2. Kommunista ellenes kialtvany
Es, vadolom Csanyi sandort, mert csalassal szerzett hasznot.

Vadolom Csanyi Sandort az OTP-bank vezérigazgatojat.
Mert az § iranyitasa ald tartozo 4223 OTP BANK NYRT. BUDAPESTI REGIO PILIS RAKOCZI
UT 9. fidkja 2010. 06.25.-én egy akcios személyi kolcson szerz8dés keretében F.-et becsapta és
csalassal anyagi haszonra tett szert.

Vadolom Magyarorszag diktatorat Oszentsége Orban a fociOriiltet és

az 0t megel6z6 tobbi kommunista miniszterelnokot és vazallusaikat.
Mert csalassal — olyan jogi helyzetet alkottak, mely lehetévé tette a Magyar Nép vagyonanak a
zsebbeprivatizallasat — meggazdagodtak és a leszakadd szegényekért semmit sem tettek. Abbol az
abszurd allitasbol indultak ki, hogy egy ember havi megélhetéséhez 28.500,- forint elég lenne.

Vadolom Béla Petrit a Pest megyei Kormanyhivatal Igazsagiigyi Jogi
Segitségnyujto Osztalyanal,

aki megtagadta az Alaptorvényben lefektetettekkel —
XV. cikk
(1) A torvény eldtt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.
(2) Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen faj,
szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi
szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil biztositja.
(5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a gyermekeket, a ndket, az idoseket ¢és a fogyatékkal
¢loket.
- ellentétben a perben torténd ingyenes jogi segitségnyujtast.

Vadolom a Dabasi Rendérfokapitanysagot,
mert konkrét jelzés ellenére egy a tarsadalomra veszélyes és karos csalast nem jelentett, hivatalbol
az illetékes iigyészségnek. Es, tovabbiakban

vadolom az ligyészséget,
mert tObbszori jelzés ellenére sem vizsgaldodott az OTP-nél, aholis szervezett csaldssal csapjak be az
embereket.

Vadolom a Monori Varosi Birosagot, a Monori Jarasbirosagot, a
Budapest Kornyéki torvényszéket, a Magyar Orszagos Kozjegyzoi
kamarat és ezek végrehajtoi szerveit,
mert egy nyilvanvald OTP-csalast elkenddztek és nem voltak hajlanddak igazsagot szolgaltatni,

hanem jogi trilkkkok alkalmazasaval kijatszottdk azon helyzetiinket, hogy nem voltunk abban a
helyzetben, hogy jogi segitséget megfizethessiink.

Es, vadolom Csanyi Sandort,
mert a csaldssal szerzett hasznot az OTPFAKT kozbeiktatasaval egy beteg rokkanton akarja
behajtani és ezzel F.-et hajléktalannd tenni.



Birosag 2

Embertelen modon semmibe sem veszi az embereket, kiilonosen a szegényeket .

Nos Birosag 1 cimszo alatt tijékoztatot adtam arrol, hogy 2016.02.14.-én feljelentést irtam a
torvénykezés jogtalansagarol és az Alaptorvénnyel torténd szembedllasarol. E feljelentésemet
megkiildtem a birosag@monor.birosag.hu cimre. Erre nem kaptam valaszt, holott az interneten
hivatalosan megjelolt cimre kiildtem el és levelezéprogramom megjeldlte, hogy a cimre mailom
megérkezett. Aprilis elsé felében még egyszer elkiildtem feljelentésemet, de méar a kormanyzati
tgyfélkapun keresztiil, kiindulva abbdl a feltételezésbdl, hogy ugy kell, hiszen mar kaptam birdsagi
hatarozatot, melyben kozolték, hogy fellebbezésemet csak is az tigyfélkapun keresztiil adhatom be.
Erre mar kaptam egy kedves iromanyt, melyben t4jékoztattak arrdl, hogy kozvetleniil a birdésaghoz
kell fordulnom mailommal.

Nos, érdekes eset allt eld. A birdsadg nem valaszol, az tigyfélkapu pedig hivatkozik arra, hogy a
birésaghoz kell kézvetleniil fordulnom.

Mi van ilyenkor ?
Félnek e témat megtargyalni ?
Tudjak, hogy torvénysértest kovetnek el, de nem merik beismerni ?
Vagy, talan, félnek Orban Viktortol ?
Attol az embertol, mely embertelen modon
semmibe sem veszi az embereket, killonosen a szegényeket ?
- melyik ugy gondolja, hogy ma Magyarorszagon egy ember havi
28.500,- Ft.-bol meg tud élni !

Birosag 3

Végre valaki felmeri e ezt az vigyet Csanyi Sandor elvtars ellen vallalni ?

2016.05.09.-¢én megtettem az alabbi feljelentést a Pestmegyei Foligyészségnél. Visszajott a mail
azzal, hogy cimzett nem fogad. Elkiildtem a feljelentést ismét az tigyfélkapun keresztiil, abban a
hitben, hogy azért vannak, hogy az allami szerveknek sz6l6 mailokat tovabbitsdk. Tévedtem !
Visszakiildték azzal, hogy tegyem meg a feljelentést a rendérségen. Megtettem. Kivancsi leszek,
hogy végre valaki felmeri e ezt az ligyet Csanyi Sandor elvtars ellen vallalni, aki kebelbaratja
Magyarorszag diktatordnak Oszentsége Orban a fociOriiltnek ?

Igen Tisztelt Holgyeim és Uraim !

Ezennel feljelentem az OTPFAKTORING ugyfelszolgalat@otpfakt.hu céget személyes adataim és
feleségem WPE adatainak jogosulatlan haszndlata miatt.

Sem ¢én, sem feleségem — a tovabbiakban mi — semminemi szerzddéses kapcsolatban nem
allunk e céggel.

Egyuttal kérem az OTPFAKT azonnali felszdmoldsdnak meginditdsat jogosulatlan adatok
blinténnyel szerzet felhasznalasa miatt.

Koztiink, mint emlitettem, semmi szerzOdéses kapcsolat nem all fenn.

Az OTP Pilis bankjéaval van harom szerzédéstlink

, melyeknek jogossagat illetden, valamint az ligyintézés modjat illetden nézeteltéréseink vannak.


mailto:ugyfelszolgalat@otpfakt.hu
mailto:birosag@monor.birosag.hu

Eddigi 6sszes kisérletiink e nézeteltérések békés megoldasat illetéen az OTP bank magatartasa miatt
meghiusult.
Fenti kérvényiinket fenntartva ajanljuk magunkat Ondknek

A kiad6 megjegyzése : Nos tobb birosagi eljarast kezdeményeztem az OTP ellen, de mind
sikertelenek voltak. Részben azért, mert nincs pénzem az iigyvédeket megfizetni. Es, ha megtudnam
is, nem biztos, hogy mellém allnanak. Részben azért, mert a birdk, akik feltételezhetéen banki
szamldjukat az OTP-nél vezetik és ezért nem akartak érdekkonfliktusba keriilni, elfelejtették azon
hivatéasbeli feladatukat, hogy mindig az igazsag kideritéséért dolgoznak.

Tanulsag
nem fedik le teljes koriien a hitel elbiralashoz sziikséges informaciok

Tudjatok ugye, koribban az ,igéretek” cimii cikkemben feltettem harom kérdést kiilonbozd
bankoknak. Nos, megjottek a valaszok. Pontosabban a nemvélaszok. Mert egyetlen bank sem tudott
kolesont nyqjtani a felvazolt esetekre. Nézziik meg ezt kozelebbrdl, tanulsagos lesz !

1. sz. eset.

Orban Viktor ¢s vazallusai nagy harsanyan beharangoztak, hogy segiteni fogjak a tobbgyermekes,
ill. tobb gyermeket vallalokat 10.000.000,- Ft-tal, hogy lakashoz juthassanak.

Ez hazugséag volt és mert e valdtlansag még ma is rekldmozva van ezért

ez még most is egy hazugsag.
A feltett kérdésben, tudni illik, szerepelt egy fiatal csaldd, amelyik a beharangozott feltételek
mindegyikének megfelelt. Fiatalok, raszorulnak, a harmadik gyermek ton van, sziikséges lett volna
e tizmillié ahhoz, hogy egy hdzat vehessenek maguknak és gyermekeiknek. De egyetlen bank sem —
Budapestbank, K&H-Bank, Erstebank, Cetelembank, CIB-Bank, - volt hajland6 az Orban Viktor és
vazallusai 4ltal agyonreklamozott tAmogatast megadni !
2. sz. eset.
E esetre adott valasz logikus volt, hiszen itt egy minden jovedelem ¢és forgalomképes vagyon nélkiil
rendelkez6 rokkantnyugdijas, ezért erkodlcsileg végrehajthatatlan, kérvényezonek egyetlen bank sem
— Budapestbank, K&H-Bank, Erstebank, Cetelembank, CIB-Bank, - volt hajlandé kolcsont
folyositani.
De tévedtem ! A 4223 OTP BANK NYRT. BUDAPESTI REGIO PILIS RAKOCZI UT 9. fiékja
kiadott egy kolcsont erre az esetre is, csupan azért, hogy

az ligyintézo a rendes fizetése mellé, még jutalékot is kaphasson.
Nos az OTP minden elképzelhetd aljas és torvénytelen eszkozzel behajtast hajt végre és a birok,
akik fizetésiiket feltételezhetden az OTP- szdmldikra kapjak, szintén torvénysértd modon védik
Csanyi Sandort és uzsorabirodalmat.
3. sz. eset.
E eset hatareset, mert bar a kérvényezo jelenleg munkaval és munkahellyel rendelkezik, de elétte,
par honapja még, hossza ideig munkanélkiili volt. Ezért egyetlen bank sem — Budapestbank, K&H-
Bank, Erstebank, Cetelembank, CIB-Bank, - volt hajlandé neki kolesont folydsitani. Pontosabban
egy bank a Budapest Bank irta a kovetkezdket
»az On dltal megfogalmazott esetek dltalinosak, illetve nem fedik le teljes koriien a hitel
elbiralashoz sziikséges informdciok, személyes adatok korét. Kérjiik, hogy az érintettek keressék
fel honlapunkat, valamint az ott megtalilhato kalkuldtorokat. Ennek dttanulmdnyozdsdt
kovetben, keressék fel személyesen, barmely bankfiokunkat.”
Mi ezekbdl a tanulsag ? Ha valakinek kolcsonre van sziiksége, semmi esetre sem szabad Orban
Viktor hazudozésaira hallgatnia. Az OTP-nél remélhet, de szdmolnia kell Csanyi Sdndor embertelen
uzsorajaval és torvénytelen behajtasaval. A tobbi emlitett bankok, melyek elutasitéak voltak, koziil
egyediil a Budapest Bank bizonyult valoban alaposnak, megbizhatonak.



Devizahitelkiut
Kedves Georg Wiest!

... VAN MEGOLDAS!....

...bizonyos esetekben felmondott és végrehajtas alatt allo forint hiteleseknek is tudunk megoldast
mutatni.....

...csak abban az esetben lehetséges, ha on mar nem fizeti a hitelét, igy a pénzintézet mint ,,rossz"
adostol hajlando ,, aron alul" megszabadulni.....

...az On esetében milyen eredményt lehet elérni. Miutin a kiértékelés megtortént, levélben
Jjavaslatot tesziink a szerintiink legoptimalisabb megoldasra. Ezutan kozosen at tudjuk beszélni a
tovabbi teendoket, hogy minél elobb megszabaduljon a jogtalan tehertol.....

Ezek egy nekem irddott reklamlevélbdl szarmaznak. Miutan az OTP Bank torvényteleniil ¢€s
jogtalanul kolcsont folydsitott egy embernek, kinek sem jovedelme, sem forgalomképes vagyona
nem volt, eléallt az az eset, hogy nevezett ados nem tudta a kdlcsonét fizetni. Az OTP Bank és az
OTP Faktoring teljesen torvényteleniil a magyar birdk, akiknek bankszamldjuk az OTP-nél van,
segitségével, most az utcara akarja tenni a mar majd negyven éve sulyos epilepszids, minden
rendszeres jovedelemnélkiili adost !

Eldallt az az eset, melyet a devizahitelkiut, mint segitségnyujtast ajanlott. Elkiildtem nekik az
anyagot attekintésre, abban a reményben, hogy reklamleveliikben foglaltaknak megfeleléen egy
megoldast fognak javasolni.

Hat, bizony tévedtem.

....perben sem tudnak semmilyen karpotlast elérni.....
Ez volt a nagy beharangozott segitségnyujtas.
Mi ebbdl a tanulsag ? Nagyon egyszerti.
Ha van pénzed és megtudsz egy jo iigyvédet fizetni, akkor megkapod a jogodat, ha viszont
Magyarorszdg Diktitordnak Oszentsége Orbdn a fociOviiltnek elfeledett szegényeihez tartozol,
nincs semmi esélyed ebben az orszdagban arra, hogy az

V. cikk
Mindenkinek joga van térvényben meghatirozottak szerint a személye, illetve a tulajdona ellen
intézett vagy az ezeket kozvetleniil fenyegetd jogtalan tdmadas elharitasahoz.

XV. cikk
(1) A torvény el6étt mindenki egyenld. Minden ember jogképes .

(4) Magyarorszag az esélyegyenldség megvaldsuldsat kiilon intézkedésekkel segiti .
(5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a gyermekeket, a ndket, az idoseket és a fogyatékkal
¢loket .

XXIV. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosagok részrehajlas nélkiil, tisztességes modon
¢s ésszerll hataridon beliil intézzék.

XXVIII. cikk

(3) A biintetdeljaras ala vont személynek az eljards minden szakaszaban joga van a védelemhez. A
védd nem vonhat6 felelsségre a védelem ellatasa soran kifejtett véleménye miatt.

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal ¢ljen az olyan birdsagi, hatdsagi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogét vagy jogos érdekét sérti.

Alaptorvényben garantdlt jogodat megkapd, érvényesitsd !



Mindentmegigéro
Nem tud jobbat.

Elémtett egy Weblapcimet és kérte, hogy nézzem meg, mert azt hirdetik, miszerint segitenek
kiilonb6z6 addssagokat 0sszevonni és kedvezményes hitellel kivaltani. Joindulatian atvettem és
szinte azonnal el is felejtettem ! Igen, elfelejtettem, szandékosan, mert tisztdban vagyok vele, hogy
ma Magyarorszagon ilyen nincs, nem is létezik. Nem is létezhet, addig, amig a tolvaj
zsebbeprivatizal6 kommunisték, akik Ggy a FIDESZ-nél, mint az SZPD-nél iilnek a partokban,
keziikben tartjak a bankok részvényeit.

Hat, maga ellen nem fordul egyetlen tolvaj sem !
Es, addig, amig a Nyugateuropaban szokasos 2 % helyett 22 % uzsorakamatot zsebelhetnek be, nem
fog itt ebben az orszdgban semmi az emberekért torténni !
Mert mindenre van pénz, amivel
a sportot és a gazdagokat tamogathatjak, de semmire sem futja a
szegényekért, a dolgozok életének megkonnyitéséért !
Par nap mulva rakérdezett. Kellemetlen volt, motyogtam valamit az elfoglaltsdgomrol és
megigértem, hogy utana nézek.
Megnyitottam. Nem csalodtam. Pazar ajanlat volt. Mindent megigértek, elére megfinansziroztak,
elintéztek helyettem, nekem csak a pénzt kellett felvennem. I11. kellett volna felvennem ! - ha hittem
volna nekik ! Bejelentkeztem ¢és kértem, hogy a harom meglévo hitelemet vonjak Ossze €s ha
olcsobbat tudnak ajanlani, mint a jelenlegi, hat 1étrejon az lizlet. Még aznap este felhivtak.
Maisnapra megbeszéltiink egy iddpontot, ahova is elviszek minden sziikséges iratot, amibdl
dolgozni tudnak.
Elvittem. Elso hitel 31,59 %-os, masodik hitel 29,01 %-os, harmadik hitel 33,21 %-o0s. Egy egész
két tized millidval ki tudtam volna valtani dket és egyben lett volna minden. De.....
De, a mindentmegigérd fiiggetlen kdzgazdasznak csak annyira tellett, hogy a naplojabol megnézze
az Ot nagybank ajanlatait, amiket én is megnézhettem volna az interneten és megéallapitsa azt, amit
mar eldtte is tudtam. Nincs jobb ajanlat ! Kiilondsen azért nem, mert hitelképességvizsgalat
egyaltalan nem folyt le. Véleményem szerint, mint azt mar kordbban tobbszor megirtam,

nem is tudnak ma Magyarorszagon
a bankok alkalmazottai és a banki kozvetitok valods, elfogadhato

hitelképességvizsgalatot felelosséggel elkésziteni !
Nos, az én mindentfelajanld, mindent megigérd kozvetitom sajnélattal kozolte, hogy nem tud
jobbat.




Gratulalok
Onelégiilten tetszeleghettek.

A Prima Primissima Dijazottaknak.
Feltételezhetden megérdemeltétek e dijakat.
Minden elismerésem.

Gondolom azzal is tisztadban vagytok,
hany ember kertilt az utcara,
lett egzisztenciaja tonkretéve,
kertilt kilatastalan helyzetbe és
lett élete reménytelentil széttort,
csupan azért, hogy Ti e dijakat
magatokénak tudhassatok.

Mert az orszag legnagyobb uzsorasanak,
aki csaléssal, zsarolassal, emberek meglopésaval szerezte meg vagyonat,
jovoltabol
onelégiilten tetszeleghettek.
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, majd elismerték, hogy van ...........

Badenwiirttembergben laktam. Adott a kormanyunk a magyar kormanynak, kisvallalkozok
megsegitésére, egzisztencia alapitasara
8 1/4 %-ra hitelt.

Gondoltam, mire ez a véllalkozdkhoz keriil, lesz vagy 10 -11 % . A bankoknak is meg kell €Ini és

2 % mar nagyon jo kereset !
A Nemzetk6zi Gazdasagi Kapcsolatok Minisztériuma sorra kiildte hozzam a magyar vallalkozokat,
hogy ¢én segitsek nekik. Soha sem kértem ezt a bizalmat magamnak. Na de elutasitani nem
utasithattam el senkit, aki segitségre szorult.
Magyarorszagra jottlink és elmentiink a vallalkozokkal a bankokba. Kértiink hitelt vallalkozas
megnyitasahoz.
Arra nincsen ! - hangzott a valasz. Hitel csak a mar meglévo vallalkozasoknak van ! Az is csak

44 % p.a.-ra.

Konkrétabban rakérdeztem az egzisztencia alapitasi hitelre. E10szor tagadtak, majd elismerték, hogy
van, de csak a pult aldl, eldre kijelolt személyeknek. Soha sem véllalkozas alapitasara vagy finan-
szirozésara !

NEM ! NE GONDOLD ! KEDVES OLVASOM !
Ez nem a szocializmusban -
a Kadar, Kovacs, Medgyessy diktataraban volt !
NEM !

Ez mar a demokraciaban volt 1992-ben.
Legalabb is, nekem a hatalmon 1évé kommunistak
igy hazudtak -

EZ MAR DEMOKRACIA !

Szocialista osszekottetés.

Egy kivalé szakember volt. Mindent, amit a sor gyartasarol és forgalmazasarol tudni kellett, azt
tudta is. A sziikséges ismerettséggel (szocialista dsszekottetés) is rendelkezett.

Szocialista osszekottetés :

Egy a valamilyen alapbol taplalkozo bardtsagon (szesztestvériség) alapulo
osszekottetés, amely lehetové tette, bizonyos elonyok elnyerését, ill. poziciok
betoltését, az arra valé jogosultsag nélkiil. Még ma is miikédik. Ugy hivjik, hogy
korrupcio !

Elkészitettem neki a z6ldmezds beruhdzas és a cégalapitas terveit. A sorgyartashoz a berendezést a
vilag legnagyobb és legjobb élelmiszeripari berendezéseket gyartd cége széllitotta, amihez egy
német allami fizetési garanciavallalas is tartozott.

A magyar bankok, természetesen, csak 44 % p.a.-s uzsorakamatra finansziroztak volna. Szereztem
egy 11 % p.a.-s német markdban kifizetett dollar alapu kdlcsont.

Hazafaxoltam neki a szerzOdéseket, majd masfél hét utan én is Magyarorszagra jottem. Kérdezem a
vallalkoz6t, mi ujsag. Kozli, hogy nem kell a pénz, mert kap 3 % p.a.-ra kolesont, de 10 %-ot kell
neki a kozvetitonek lefizetnie.

A vilagon mindeniitt 1,5 - 2 %-al megelégedtek a tandcsadok,

itt Magyarorszagon 10 - 15 %-ot kérnek a kommunistdak.
Kivancsi lettem !




Elmentiink egy beton bunkerbe, amely egy volt repiilds érnagy és vietndmi katonai attasé tulajdona
volt. Ott mikozben letekintettiink a bunkerbdl egy balatoni varosra €s az 6bdlre, kozolte a fiatalos
veteran a 3 % p.a. + 10 % jutalék feltételét.

En elleneztem, mert rovid beszélgetést kovetden atlattam, hogy a kommunistak altal, az u.n.
rendszervaltas soran, ellopott STASI-pénzekrdl volt sz6 !

STASI (Stazi ) :

Staatsicherheitsdienst, a volt NDK titkosrendorsége. Olyan mint itt
Magyarorszagon az AVH volt, ill. olyan, mint amelyiknél a Medgyessy elvtars is
dolgozott és a mai napig is dolgozik.

A vallalkozo elfogadta az ajanlatot. Itt elvaltak az utjaink.

Miért nem veszi észre a bank ?

Az elkésziilt projekttervbdl a vallalkozoé és a fékonyveldje, akit mashonnan mint belsdellendrt
vissza¢lések miatt elbocsatottak - még mérlegképes sem volt -, kivették azt a két oldalt,
amelyekben a bankok figyelmeztetve lettek arra, hogy a vallalkozonak, bar 6 egy kivalo
szakember, kezébe pénzt adni nem lehet, mert nem ért a pénzgazdialkodashoz. Ezutan
végigjartak két és fél hét alatt az orszag osszes jelentésebb bakfiokjat és oOsszeszedtek
800.000.000,- Ft kolcsont.

Nem egész egy év alatt tonkrement a vallalkozas és eluszott a pénz !

KERDEZEM :

Miért nem veszi észre a bank, hogy
egy szigoruan szamozott projekttervbol
ketto oldal hianyzik ?
Olyan oldalak, amelyek a
tartalom jegyzékben is fel vannak tintetve !

Es elintézi a kolesont.

Elkészitettiik a taxisnak a projekttervet. Gazdag volt, igy a sajat tékéje, mintegy 40 %-ra rigott. Es
az is els6osztaly budai ingatlanban.

A terv a Deutsche Bank eldirasai szerint késziilt és volt vagy 120 oldal. Bevittiik a magyar bankba
finansziroztatni.

Egy hét mulva, megallapodés szerint, visszamentiink. A féosztalyvezetd kozli, hogy a projekt nem
j(’)’, 6k nem igy szoktak elkésziteni.

Ok sehogy sem szoktdk elkésziteni, mert hozzdm jdrtak tanulni, hogy

hogyan kell egy projekttervet a Német Bank eloirdasai alapjan elkésziteni.
Megnézem az anyagot €s latom, hogy bele sem lapoztak.

Felallok, elbucstizom és megylink kifelé.

A kijarati ajté eldtt, a honom alatt eléresurranva, elém all a féosztalyvezetd és fojtott hangon
mondja:

FIZESSEK NEKI 15 %-OT ES ELINTEZI A KOLCSONT.



Egy otcsillagos generalis.

Megkért, hogy készitsek egy tervet a piacbdvitésre. Felvasarolta az egyik privatizalt magyar
konnytipari céget €s a maga szakmajaban Kozépkeleteuropa legjelentdsebb gyartoja lett. Kideriilt
az elBanalizacido folyaman, hogy oOtcsillagos generdlisként, mint nemzeti hds, szerelt le. 80
vallalkozasa volt a vilag minden tajan szétszorva, valamint, €s ..........

Megijedt, hogy kiviilalloként, tulsdgosan bele latok az iizleteibe. Ide hivatta Tel Avivbol az ottani
gazdasagi tanacsadgjat €s egy kozos targyalast kovetden ugy dontdttek, hogy a projektet az izraeli
viszi tovabb.

Mintegy karpotlasul, megkértek, hogy egy bukaresti banknal, ahol 6 tarsrészvényesnek nevezett
tulajdonos volt, folytassak le egy konyvvizsgélatot, aztan szervezzem meg 10.000.000,- markéra
részvények kibocsatasat a német pénzpiacon.

Odarepiiltem.

Hérom napig voltam a bankban, ezalatt semmit, a konyvvizsgalathoz sziikséges fontos
dokumentumot sem mutattak be. Viszont megfigyeltem, hogy

arabok és izraeli uizletemberek,

mint egy onkiszolgalo boltba, ugy jartak be és ki a bankba.
Elém tartdk a kész jegyzokonyvet (rendkiviil szokatlan dolog !), hogy irjam ala, majd Ok elviszik
Németorszagba.
Nem irtam ala !
Fél év multan hallottam a hirekben, hogy Romania legnagyobb privat bankbotranyanak a
fészerepldje volt ez a bank, ahol engemet is korrumpalni akartak.
Tovabbi par honap mulva, hallom ismét a hirekben, hogy Budapesten is tonkre ment, botranyos
koriilmények kozott, egy privatbank. Pont az, amelyiknek a {6 részvényese az én generalisom volt.

Gazdagabbak lettek.

Egy nagy bajor bank, amelyiknek egy lednybankja van Magyarorszagon, hipoték-kdlcsonoket akart
magyar vallalkozoknak német banki feltételekkel nyujtani.

A kérvényeket a sziikséges mellékletekkel Németorszagban kellett benyujtani. A lednybank feladata
lett volna a jovahagyott kérvények papirjait itt Magyarorszagon még egyszer valosagtartalmuknak
megfelelden ellendrizni. A mi feladatunk volt a kérvényeket Osszedllitani és a telekkonyvi
bejegyzéseket a német bank szamara intézni.

Magyarorszagon akkor a kdlesonoket a

magyar bankok 38 - 44 % p.a.-ra adtak.

A német bank ugyan ezt 7 % p.a.-ért ajanlotta.
A leanybak vezet6i, akik mind a Magyar Nemzeti Banktol keriiltek oda, egyszeriien megtagadtak az
egylittmikodést. Sot odaig mentek, hogy az anyabank kénytelen volt az ajanlatdt minden
kommentar nélkiil a piacrol visszavonni.

A magyar vallalkozok egy reménységgel szegényebbek és
a nagybankok emberiességét illetoen
gazdagabbak lettek.



Bankbiirokratak

Sz616t €s gylimolesost akartam telepiteni, mert meg volt minden feltételem hozzd és joggal
elvarhattam volna az ide vonatkoz6 allami kamat-tdmogatast is. Beszereztem az Osszes hivatalos
engedélyt, elkészitettem a projekttervet, benyujtottam az FM-hez és vartam.

Az elbiralast az éppen akkor alakult Foldhitel és Jelzdlog Bank intézte. Egy agrarmérndk volt az
elbiral6. Behivatott és egy hosszabb elbeszélgetést kdvetden elmondta : A benyujtott projektterv
alapjan tanitani kellene az egyetemen, mint kell egy tervet rendesen, szakszeriien kidolgozni. S6t,
kérte az engedélyemet, hogy egyes dolgokat kimdsolhasson és hazavihesse, mert 0 is telepitett egy
gyiimolcsost és ott jol fel tudna azokat haszndlni.

A projektet megvalodsitasra és finanszirozasra javasolta !

A banki részlegiik viszont azt mondta, hogy ¢k 8 - 10 millié forint alatt nem foglalkoznak
kérvényekkel. De nekiink elég lett volna 2,5 millié forint is !

Tehat nem pocsékolva, ugy az allamnak, mint a gazdasagnak takarékoskodva elkészitett
projektet nem lehetett megvaldsitani, mert rovidlato bankbiirokratak nem talaltak hasznot
hozonak !

Haszon ?
Kinek ?
Nekem ?
Az allamnak ?
Vagy a Banknak ?
Esetleg annak, aki arra gondolt, hogy a rengeteg pénzt ugy sem tudom
visszafizetni és akkor megszerzik a foldemet ?

Butak ?

I-nek van egy kdlcsone az Orszagos Takarék Pénztarndl. Személyi kdlcson. Valamivel tobb, mint 21
% p.a.

Hogy-hogynem I olyan ember, aki vigan kifizeti a tobb, mint htiszezer forintos torlesztést, a majd
haszezer forintos villanyszdmlat, megveszi a harom maroktelefonjaba minden hénapban a
sziikséges kartyakat, autot tart fenn, biztositasokat fizet, etc. Mind ezt tudjak a banki ligyintézok is,
mert hosszu évek ota ismerik I-t, akinek a szamléjat vezetik. Mégis, amikor I leakarja cserélni draga
kolesonét egy olcsobbra, azt mondjak neki, hogy hitelképtelen, mert I nyugdija kevés.

Talan nem iizlet az Orszagos Takarék Pénztarnak az,
ha egy jo iigyfele kedvezobb kamatozasu kolcsont kaphat és
ezért megelégedett lesz ?
Vagy talan butak és alkalmatlanok az uigyintézok
¢és nem tudnak sajat hataskorben egy kolcsonkérelmet elbiralni ?
Netan az lenne a baj, hogy I nem hajlando kenopénzt fizetni ?



Magyar Bankok

1974-ben kezdtem el dolgozni a Motoren Werke Mannheimnal. A felvételinél megkérdezték, hogy
hol van a bankom, mert oda fogjak a fizetésemet utalni. Akkor még nem volt bankom. Nem baj ! -
mondtak, majd a mi bankunkban nyitunk Onnek egy szamlat. Nyitottak is. Semmibe sem keriilt
nekem. Oda kaptam a fizetésemet. a vallalat allta a szamlavezetési dijat. Olcsobb volt a vallalatnak
a bérszamfejtési munka és valoszinli, még jutalékot is kaptak a banktdl az iigyfelek utan.
Készpénzben bért csak egyszer kaptam, amikor is sztrajkoltunk és a szakszervezet a sztrajkbéreket a
bérszamfejtésen keresztiil fizette ki.

Nagyon kellemes volt a banknal tartanom a pénzemet ! Szinte mindenhol fizethettem készpénz
nélkiil. Vagy csekk-kartyaval, vagy csekkel. Nos ez utobbit itt Magyarorszagon a bankok még nem
ismerik. - pontosabban, nem akarjak ismerni ! Ugye nem minden kis iizletnek éri meg egy csekk-
kartya-terminalt izemeltetni. A vevOnek, viszont az éri meg, ha készpénz nélkiil fizethet, mert az
biztonsagosabb és addig is kamatozik a pénze a bankban.

Hogy miért csak papolnak €és miért nem tesznek a magyar bankok e készpénzkiméld rendszer
megismertetéséért és bevezetéséért valamit, azt csak feltételezni tudom !

Hossza évtizedeken keresztiil hozzd szoktam, hogy az 6t-hétszédzalékos kdlcsonkamat magas. Ez
ugy alakult ki, hogy harom-, négyszazalékért vették a bankok azt a pénzt, amit kihelyeztek. Ha
Londonba vagy Ziirichbe mentek ott két-, haromszazalékért is megkaptak. Ratették a kétszdzalékos
forgalmi koltségiiket és oda adtak elfogadhatd aron. Mint allamilag elismert véllalati tandcsadd soha
sem szamoltunk t6bb, mint tiz szazalékos kolcsonkamattal.

Altalanosan elfogadott volt, hogy a 10 % feletti kolcsonkamat
becsiiletes munkaval nem fizetheto vissza !
Talan ezért olyan magas a feketegazdasag aranya Magyarorszagon,

mert a bankok arcatlanul nagy haszonnal dolgoznak.
Ami persze nem latszik meg a szolgaltatasuk mindségén ! Sem a bankfidokok kialakitasa, sem az ott
dolgozdk szakmai ratermettsége, sem a banki szolgaltatisok milyensége messze nem éri el az
Eurdpai szinvonalat. Ebben az esetben Magyarorszagot nem Eurdpahoz, hanem a Balkénhoz,
esetleg Azsidhoz szamitom !
Tehat egy magyar bank a kilencvenes évek elsd feleben 44 % p.a.-ért adta azt a pénzt, amit
Londonban, vagy Ziirichben 3 - 4 %-ért vett fel !

Micsoda gyalazatos rablas !
El kellett tartani azt a sok kommunista boncot és
valahogy finanszirozni kellett a nagy kommunista meggazdagodast !
Es ki fizette ?

Nos a szerencsétlen Magyar Nép !
Aztan jott a kilencvenes évek masodik felében a 35 %-os kamat, majd most a 21 %-nal tartunk. De
nézziikk meg - mi is van most ?
Kiadjak a pénzt 21 %-ra. Fizetnek a takarékoskodonak 10 %-ot !
Kiilonbség 11 % !
Kiadjak 21 %-ra és felveszik a Nemzeti Banktol 7 %-ért.
Kiilonbség 14 % !
Felveszik 2,5 %-ért a pénzt Ziirichben és kiadjak Magyarorszagon, atvaltasi riziko nélkiil
7 - 13 %-ért.
) Kiilonbség S - 11 % !
Atlagosan 12 %-al adjak a Magyar bankok
a pénzt tovabb.

Becstelen, aljas és embertelen ez az eljaras.
Nem megy a gazdasag eldre, mert draga a pénz ! Az egyik oldalon egyre tobb lesz a nyomorgd
kisemmizett, mig a masik oldalon hatartalan gazdagsdgra tesznek a bankok szert és keziikbe



kaparintjak az orszag ingatlanvagyonat ! Persze a politikusaink sem hiilyék ! Ok is latjak mind ezt,
de nem tesznek ellene semmit, mert a bankok részvényei az 6 keziikben van és igy nem csak, hogy

elloptak a Népvagyont, még
megkopasztjak a
szegény agyonnyomorgatott Magyar Népet is !

A kiad6é megjegyzése : Bar mar elég régen irodott ezen cikkem, de — gondolom — még ma is
aktualis.

Semmit tevés

Es,
megkérdezték X-Bankart,
miért uzsorakamatokat hasznalnak a kodlesonkihelyezéseknél !
X-Bankar Ur
gunyosan mosolyogva mondta,
a fogyaszté valaszthat, hogy elfogadja-e !
Es,
megkérdezték Y-Bankart,
miért uzsorakamatokat hasznalnak a kodlesonkihelyezéseknél !
Y-Bankar Ur
gunyosan mosolyogva mondta,
a fogyaszté valaszthat, hogy elfogadja-e !
Es,
megkérdezték Z-Bankart,
miért uzsorakamatokat hasznalnak a kodlesonkihelyezéseknél !
Z-Bankér Ur
gunyosan mosolyogva mondta,
a fogyaszto valaszthat, hogy elfogadja-e !
Szegény valaszto, aki

magasabb és mégmagasabb uzsorakamat kozott
valaszthatsz.

Miért nem valasztasz ?

Amikor négyévenként valasztasz,
befolyasolhatnad ezen kamatok mértékét is, mert
politikusaink
nem csak a Népvagyont loptaik el,
nem csak korruptok, de
az uzsorakamatokbol is nyernek azon részvényeikkel, amik

téged illetnének meg !
Hat,
ezért nem vizsgalja az uzsorakamatokat a kartellhivatal,
ezért ajanl az allitdlag téged védd Ombudsman
még magasabb uzsorakamatokat, és
ezért nem tesznek politikusaid ez ellen semmit !
A nyugateuropai médiakban sorozatosan figyelmeztetik a fogyasztot, mert vannak bankok, ahol a
kirakatban szerepld 3,5 %-os kolcsonkamat helyett
a valdsagban
8 - 9 %-o0s eurékamatot szamolnak fel.



Vigyazz, fogyaszto !
Ne hagyd magad becsapni !

Ezért nem akarjuk mi az Eurdt bevezetni, mert, akkor
politikusaink nem nyerhetnének az uzsorabdl !

Felelosség

nem is tudnak ma Magyarorszagon
a bankok alkalmazottai és a banki kozvetitok valos, elfogadhato
hitelképességvizsgalatot felelosséggel elkésziteni !

frtam, pedig, ezeket meggy6zédéssel és tobbszor le. Nos én tartom magamat ezen
megallipitdisomhoz tovabbra is. Persze mondhatja egy bank, mit akar ez a mitugralsz a lakossagi
kolesonkihelyezésekbdl  vett példaival, hiszen mi tobbszdz-ezer-millidkat helyeziink ki
nagyberuhdzasokra és tAmogatjuk az orszag eldrejutasat.

Igen.

De, ha egy beruhazas elkésziiltekor, haromszorosa, tizszerese, akar 6tvenszerese a tervezettnek, ott
valami 6ridsi hiba van. Mivel ez a normalis ezen orszagban, kénytelen vagyok megéllapitani, hogy
ugy a projektek készitdi, mint az azokat birdlo és engedélyezd — finanszirozo — bankok nem éallnak
szakmajuk magaslatan !

Ezért biztosan allithatom,

nincs ma Magyarorszdgon egyetlen bank sem
abban a helyzetben, hogy
egy projektet,
legyen az akér csak egy fogyasztéi kolcson is,
felel6sséggel elbiraljon és
a pénzt biztonsaggal és becsiiletesen
kihelyezze !

Vége ?



Katalog

BW Buch Wiest

http://donaukunst.webnode.com

0036-70-5876261

© by Georg Wiest, gswiest@xemail.de

Vasarlas/Zu kaufen :

http://artwiest.webnode.com 0036705876261 gswiest@xemail.de

Hu

http://donaukunst.webnode.com

CD-Kényvek (E-Books):

Lyrik

Bayer Emil  : Csillagfény(i Eziist Para ISBN : 978-963-08-7407-6  Ft.
Bayer Emil : Embernek lenni ISBN : 978-615-80069-6-5 Ft.
Bayer Emil  : Perc a végtelenben Kiadoi szam G.015 Ft.
Epik/Parabel

George Salex : Szerelem Szex avagy... ISBN : 978-963-08-6193-9  Ft.
Georg S. Wiest : Epilepszia avagy a bezart l¢lek ISBN : 978-963-08-7837-1 Ft.
Georg S. Wiest : Pszichogrammok ISBN : 978-963-08-9400-5 Ft.
George Salex : Kombucha ISBN : 978-963-08-9698-6  Ft.
Georg S. Wiest : 204 kérdés ISBN : 978-615-80355-6-9 Ft.
Georg S. Wiest : Szabadsag ISBN : 978-615-80355-5-2 Ft.

Az Idék Tanuja sorozat

ISBN : 978-963-08-7408-3  Ft.
ISBN : 978-963-08-9878-2 Ft.
ISBN : 978-963-08-9877-5 Ft.
ISBN : 978-615-80069-1-0  Ft.

Georg S. Wiest : A magyar iGazsagszolgaltatas
Georg S. Wiest : Gyogyitoink

Georg S. Wiest : K und K

Georg S. Wiest : Tanitoink

Georg S. Wiest : Money, money, money... Kiadoi szam G.025 Ft
Wiest Unterricht
Georg S. Wiest : Vallalkozom ISBN : 978-615-80069-4-1 Ft.

Georg S. Wiest : Politikus leszek-vagyok ISBN : 978-615-80069-5-8  Ft.
Georg S. Wiest : Kérdések Kiadéi szam : G.013 Ft.
Georg S. Wiest : A Kilincspucold ISBN 978-615-80355-8-3  Ft.

1.500,-
5.100,-
6.800,-

3.900,-

450,-
5.100,-
2.400,-
6.300,-
6.300,-

450,-
450,-
450,-
450,-
450,-

6.300,-
3.900,-
5.100,-
7.300,-


http://donaukunst.webnode.com/
http://donaukunst.webnode.com/

Ezotera
George Salex
George Salex
Georg S. Wiest

Képeskonyvek
Bayer Emil
Bayer Emil
Bayer Emil
Bayer Emil

Gedanken

Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
: Eskiivo a pokolban
: Az Orvos

: Teichmann Irén

Bayer Emil
Bayer Emil
Bayer Emil

Dr. Bayer Emil :

: BelsO Egészség
: Kacagj ¢és Gyogyulj
: A bezart lélek

: Pozsonyi Ttra 1964
: Felvidéki Tura 1939
: Soproni ut 1962
: Nyari Tara 1963

Gyilkosok

Csond

Z-betll

Miivészetem

Jovonk

Migrén

Menedzser

Szocialis tarsadalom

Alomképek

ISBN : 978-963-08-3083-6 Ft. 1.500,-
ISBN : 978-963-08-5720-8 Ft. 3.600,-
ISBN : 978-615-80355-2-1

Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoéi szam :

Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoéi szam :
Kiadoi szam :
Kiadoéi szam :

Kiadoi szam

Kiadéi szam :
Kiadoi szam :
Kiadéi szam :

G.017
G.018
G.019
G.021

G.002
G.003
G.004
G.006
G.007
G.008
G.011
G.016
G.020
G.022
G.023
G.024

Ft. 4.900,-
Ft  450,-
Ft. 450,-
Ft. 450,-
Ft. 450,-

Gedanken ¢és PR letolthetdek/downloadbar ingyen/kostenlos : http://gsw-forroo.webnode.com

PR

Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :

Vasarlas :

http://artwiest.webnode.com 06705876261 gswiest@xemail.de

Sziv
Szexismeret
Miért

let6lthetd
letoltheto
let6lthetd

Altalanos szerzdési és szallitasi feltételek megtalalhatoak az artwiest oldalon. A megrendelt arut,

elézetes megbeszéElés alapjan, Budapesten is at lehet venni.

Partnert keresiink zsebkonyvek kiadasahoz.
Bizz' Istenben és segits a raszorulokon !

Epik/Parabel
George Salex

Georg S. Wiest :

Wiest Unterricht
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :

De

http://donaukunst.webnode.com

Kochen mit Kombucha
Mein Leben

Der Kirschenjunge

Einfiihrung in die Heimatkunde
Unterwegs mit Dom Aloiso
Kinderrechte fiir Deutschlehrer

ISBN : 978-615-80355-3-8
ISBN : 978-615-80355-4-5

ISBN :978-615-80069-0-3
ISBN : 978-615-80069-2-7
ISBN : 978-615-80069-3-4
ISBN : 978-615-80069-9-6

€ 27,80
€22,70

€17,-
€17,-
€17,-
€17,-


http://donaukunst.webnode.com/

Georg S. Wiest : Kinderrechte fiir Deutschlernende ISBN : 978-615-80355-07 € 8,-

Georg S. Wiest : Texte Verstehen ISBN : 978-615-80069-7-2 € 23,-
Georg S. Wiest : Arbeitsblitter f. Texte Verstehen ISBN : 978-615-80069-8-9 € 8,-
Ezotera

Georg S. Wiest : GW Entspannung ISBN : 978-615-80355-0-4 € 25,-
Bildbiinde

Georg S. Wiest : Stimmung 1 ISBN : 978-615-80355-7-6 € 75,-
Gedanken

Georg S. Wiest : Der Strohmann Verlagsnummer : G.001
Georg S. Wiest : Ungarische Rhapsodie Verlagsnummer : G.005
Georg S. Wiest : Kinderrechte Verlagsnummer : G.009
Georg S. Wiest : Meine Kunst Verlagsnummer : G.010
Georg S. Wiest : Didaktik Verlagsnummer : G.012

Gedanken und PR letolthetéek/downloadbar ingyen/kostenlos : http://gsw-forroo.webnode.com

PR
Georg S. Wiest : Warum downloadbar

Zu kaufen :
http://artwiest.webnode.com 0036705876261 gswiest@xemail.de

Allgemeine Lieferbedingungen an der Seite artwiest. Die gekaufte E-Books kann man, nach
vorheriger Anmeldung in Budapest personlich abholen

Verlagspartner wird fiir Taschenbuchausgaben gesucht.
Vertrau™ auf Gott und rette den Verdringten !

Filme

http://donaukunst.webnode.com

Hu

Eldaddsok

Georg Wiest : BE Ohm https://vimeo.com/235135790
https://yvoutu.be/dR8APiAIJSQ
BE Ohm mp4 02,43 Hu

Georg Wiest : BE Agy https://vimeo.com/235479325
BE Agy mp4 03,37 Hu

Georg Wiest  : Generaciok https://youtu.be/AtHNIRtVKVA
Generaciok mp4 04,56 Hu

Georg S. Wiest : Felolvas Sz.Sz.A... https://youtu.be/9AHtL.7hQIt4
Felolv Sz.Sz.A... mp4 17,33 Hu

Demok

George Salex : Szerelem Szex Avagy... https://vimeo.com/231983567

Sze Sze Av... mp4 02,24 Hu
Georg S. Wiest : Szabadsag https://vimeo.com/226901159



https://vimeo.com/226901159
https://vimeo.com/231983567
https://youtu.be/9AHtL7hQlt4
https://youtu.be/AtHN9RtVKVA
https://vimeo.com/235479325
https://youtu.be/dR8APiAiJSQ
https://vimeo.com/235135790
http://donaukunst.webnode.com/

Bayer Emil
Bayer emil
Georg S. Wiest :
George Salex

Georg S. Wiest :

: BWF-Csillagfényti

Pszich6grammok

: Bels6 Egészség

204 kérdés

Georg S. Wiest : A bezart I¢lek

Megbizdsok

D.E. : A cinege
D.Z.L. : Sorakozo
GSW. : BWF-M¢i-1
Vortriige

Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :

PR
Georg S. Wiest :

Georg S. Wiest :

Georg S. Wiest :

Demos
Georg S. Wiest :

Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :
Georg S. Wiest :

Georg S. Wiest :

Mein wahres Wesen
Die Seele

Selbstheilung

Griindung 3

Szabadsag mp4 02,55 Hu
https://vimeo.com/308267345
Csep mp4 1,01 Hu

: Embernek lenni a Joisten arnyékaban  https://vimeo.com/232937883

Embernek mp4 02,49 Hu
https://vimeo.com/235006653
Pszichogramm mp4 02,44 Hu
https://vimeo.com/235558044
Bels6 Egészség mp4 02,24 Hu
https://vimeo.com/238084430
204 kérdés mp4 02,54 Hu
https://vimeo.com/239657755
Bezart 1¢lek mp4 4,20 Hu

https://youtu.be/md_OYF_4TdE

https://voutu.be/MzpqY1Tpf-E
https://youtu.be/LQ_J3yWsZNI
Jotelj mp4 4,09 Hu

De

https://vimeo.com/228825406
Mein wahr Wes mp4 05,56 De

https://vimeo.com/233963943
Die Seele mp4 06,57 De

https://vimeo.com/236279320
Selbstheilung mp4 08,06 De

https://vimeo.com/228676509
Griindung 3 mp4 02,11 De

Beschwerden eines Emanzi-Gegners ~ https://vimeo.com/231252060

Warum Sx

Mein Leben

GW Entspannung

Kochen mit Kombucha
Kinderrechte

Der Kirschenjunge
Unterwegs mit Dom Aloisio

Texte verstehen

Beschw EmanzGeg mp4 01,10 De

https://youtu.be/dg9pzmRh-mo

https://vimeo.com/255868548
Warum Sx mp4 1,43 De

https://vimeo.com/227688311
Mein Leben mp4 03,59 De

https://vimeo.com/229069706
GW Entspannung mp4 03,06 De

https://vimeo.com/233276254
KochKomb mp4 03,14 De

https://vimeo.com/237555951
Kinderrechte mp4 02,18 De

https://vimeo.com/237767184
Der Kirschenjunge mp4 03.55 De

https://youtu.be/_szzxNEJTNQ
Unterwegs mp4 4,00 De

https://youtu.be/M3ImICvVVNNY
Texte verst. Mp4 04,27 De



https://youtu.be/M3mlCvVVNNY
https://youtu.be/_szzxNEJTNQ
https://vimeo.com/237767184
https://vimeo.com/237555951
https://vimeo.com/233276254
https://vimeo.com/229069706
https://vimeo.com/227688311
https://vimeo.com/255868548
https://youtu.be/dg9pzmRh-mo
https://vimeo.com/231252060
https://vimeo.com/228676509
https://vimeo.com/236279320
https://vimeo.com/233963943
https://vimeo.com/228825406
https://youtu.be/LQ_J3yWsZNI
https://youtu.be/MzpqY1Tpf-E
https://youtu.be/md_OYF_4TdE
https://vimeo.com/239657755
https://vimeo.com/238084430
https://vimeo.com/235558044
https://vimeo.com/235006653
https://vimeo.com/232937883
https://vimeo.com/308267345/settings

	Még meg kívánom jegyezni, ismervén a jelenlegi túlterheltségét a bíróságoknak, hogy
	egy peren kívüli megállapodásra is hajlanék, ha az egy
	semleges segítő által lenne lefolytatva.

